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Streszczenie

»Stowiano-Aryjskie Wedy” 1 ,,Ksigga Welesa” wcigz maja wielu zwolennikow, dla ktorych sa
swego rodzaju rodzimowierczymi $wietymi ksiggami. Nalezg one niestety do dos¢ bogatego zbioru
zrddet o do$¢ niepewnym pochodzeniu, ktérym cz¢$¢ uczonych przypisuje fatszerstwo.

Pisatem juz w oddzielnym artykule o watpliwosciach dotyczacych tzw. ,,Kroniki Prokosza”
1 innych ,dzielach” ze ,skrzyni Dyamentowskiego”, gdzie mozna znalez¢, co prawda, poza
nadinterpretacjami i zwyklymi wymyslami, takze wiele ciekawych i wiarygodnych informacji,
jednak powstanie tych opracowan ma raczej pozniejszy rodowod niz to uznaja ich zwolennicy.

Podobne kontrowersje wywotuje ,Kronika Zelizow” Antosewicza, a tego typu dyskusje
o autentyczno$ci stowianskich przekazéw towarzyszyly réwniez takim ,,odkryciom”, jak ,,Rekopis
zielonogodrski i krolowodworski”, ,,Stowo o wyprawie Igora”, ,Mater Verborum”, czy ,,Veda
Slovena”, ktore tutaj takze po krotce omawiam.

Nie staram si¢ w tym wzgledzie stawia¢ jednoznacznej oceny tych prac pozostawiajac to
Czytelnikom. Mam jednak swoja opini¢ w tym temacie, ktora kaze zachowa¢ mi odpowiedni dystans
do catosci ich tresci, skupiajac si¢ raczej na wybidrczym podejSciu do przedstawionych tam
ciekawostek 1 faktow potwierdzonych w innych Zrédtach lub przekonujacych na tyle, by szuka¢ ich
uwiarygodnienia w inny sposob, by¢ moze w odrebnych dyscyplinach naukowych, poza historig.

Stowa kluczowe: Santi Wedy, Stowiano-Aryjskie Wedy, Ksiega Welesa, slowianskie ksiggi,
inglizm, ingli$ci, karuna, welesowica, rekopis zielonogorski, rekopis kroélowodworski, Kronika
Zelizow, Antosewicz, Dyamentowski, Hanka, Verkovié, Mater Verborum, Veda Slovena, Stowo
o wyprawie Igora.

Omowienie wybranych pozycji

Do$¢ ubogi materiat zrodtowy na temat dawnej Stowianszczyzny ogranicza w duzym stopniu
wycigganie przekonujagcych wnioskéw w wielu sprawach dotyczacych naszej historii, zycia
1 obyczajow naszych przodkéw, czy dziedzictwa Slowian i1 ludéw pokrewnych. Niestety sprzyja to
takze tworzeniu tzw. ,,materiatu uzupetniajacego”, czyli wszelkiego rodzaju probom wzbogacenia na
site luk w naszej wiedzy o przesztosci Stowianszczyzny. Najczgsciej tego typu spreparowane dzieta
jak ,,Stowiano-Aryjskie Wedy” inglistow, ,,Veda Slovena”, czy rekopisy zielonogorski
1 krélowodworski, powstawaty z pobudek patriotycznych, dla stawy lub korzysci majatkowych.

Nalezy na wstegpie zaznaczy¢, ze sprawa preparowania lub fatszowania dokumentow 1 ksigg nie
dotyczy tylko materialow stowianskich, ale obejmuje takze takie dzieta jak ,.Biblia Gocka” Wulfili,
a nawet ,,Germania” Tacyta i1 inne prace ze stajni Poggio Braccioliniego, w tym m.in. Cicero,
Quintiliana, Vegetiusa, Marcusa Maniliusa, Ammianusa Marcellinusa, Vitruva, Statiusa, Lucretiusa,
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Petroniusa, Probusa, Flaviusa Capera, Eutychesa. Ale o nich nalezy przygotowa¢ oddzielne
krytyczne opracowanie.

Niezwykle trudnym zadaniem jest w tej materii kategoryczne oddzielenie ziaren od plew, co
wida¢ cho¢by w dyskusjach akademikéw, ktorzy w przypadku wielu omawianych tutaj pozycji
wcigz sg podzieleni na zwolennikéw ich autentyczno$ci lub przeciwnikow. Nalezy pamigtac, ze
wigkszo$¢ obroncow wiarygodnosci tych dziet juz nie zyje nie majgc mozliwosci polemiki
z kolejnymi oponentami. W kilku przypadkach pojawity si¢ tez nowe fakty, ktore rzucajg inne
swiatto na dang sprawg, co tez nalezy mie¢ na uwadze.

Podobna sytuacja ma miejsce na przyktad z ,,idolami prilwickimi”, o ktoérych pisatem w ksiazkach
»Stowianskie skarby. Tajemnice zabytkéw runicznych z Retry” (2018) i1 ,,Runy stowianskie” (2019).
Zmiana pogladow w kwestii ich prawdziwosci przypomina sinusoide, od pewnego dystansu do
stopniowego uznania w nauce niemieckiej i polskiej oraz zakupu kolekcji przez niemieckiego ksiecia
w celu eksponowania ich na jego zamku, jako dziedzictwo Meklemburgii, do sceptycyzmu
1 przypiecia tatki ,,fatszywek” w okresie zaborczym, co trwa w sumie do dzisiaj. Mam nadzieje, ze
dzieki m.in. mojej pracy ten wykres poszybuje niecbawem znow w gor¢ i zabytki z Retry doczekaja
si¢ nie tylko ponownego zainteresowania, ale i badan wspolczesnymi metodami naukowymi
odpowiadajac tym samym na wiele pytan, o ktérych zapomniano.

Dlatego tez nie chce jednoznacznie wyrokowa¢ w kwestii autentyczno$ci omawianych tutaj prac,
ograniczajac si¢ do przedstawienia okolicznos$ci ich odkry¢, opinii r6znych autoréw i gdzieniegdzie
wlasnych uwag w temacie. W przypadku ,Stowiano-Aryjskich Wed” i ,Kroniki Zelizow”
Antosewicza streszczam przy tej okazji tez ich zawarto$¢, gdyz nie sg one dobrze znane
Czytelnikom. Co prawda, o ,,Santi Wedach” pisatem juz w ,.Runach stowianskich™', ale ze wzgledu
na wyczerpanie si¢ nakladu tej ksigzki przypominam o nich w niniejszym artykule. W pozostatych
przypadkach pomijam tego typu omodwienia tresci, gdyz sag to teksty dostepne dzisiaj dla kazdego
i odsylam do nich, przed zajeciem wlasnego stanowiska na ich temat.

Stowiano-Aryjskie Wedy

Popularne glownie w Rosji ,,Santi Wedy™?, zwane u nas ,,Stowiano-Aryjskimi Wedami” (SAW),
sa dos¢ kontrowersyjnym, ale chyba mimo wszystko wartym uwagi zrédtlem o dawnej
Stowianszczyznie. Nawet, jesli nie sa one autentyczne, to jednak zawieraja zbior wielu istotnych
informacji, ktére znajdujemy takze w innych poswiadczeniach, a takze wyjasniajg catkiem
przekonujaco pewne sprawy, spedzajace sen z oczu historykow 1 religioznawcow. Dlatego wedlug
mnie, pomimo ich stusznej krytyki, sa warte blizszego poznania.

Inglizm 1 inglisci, a co za tym idzie i SAW, ktore im sg przypisywane, maja swoich zazartych
krytykow twierdzacych, Ze to jedno wielkie oszustwo 1 mistyfikacja spreparowana przez Aleksandra
Hiniewicza, znanego takze, jako Pater Dii, ktory wczesniej zajmowat si¢ m.in. gnoza, kabala, UFO
1 masowym uzdrawianiem na wzér dzialalnosci Kaszpirowskiego, cho¢ sam jest strasznie
schorowany i ma wiele alergii.

Z pomocg Wtadimira Janwarskiego Inglisci wymyslili ,,Karune”, czyli rzekome, prastare pismo,
ktérym pono¢ spisano ,,Stowianskie Wedy”, nieudolnie wzorowane na sanskrycie. Niestety widac, ze
inglisci nie rozumieja sanskrytu, 1 nie wiedzg, ze wywodzi si¢ on z pisma kobalnego (wezetkowego),
ktorego stowianska kontynuacja jest glagolica, czego dowodem sa wykopaliska 1 tzw. ,,ceramika
sznurowa’.

' T. Kosinski, Runy stowiarskie, Warszawa 20019.
* Slaviano-arijskije wedy. Slavianskoje miroponimanie. Kniga 1. Potvierzdienie Knigi Sveta. Ingliczeskaja Cerkov
Pravoslavnyh Starovierov-Inglingov. Asgard-Omsk 2001.
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Teksty SAW (ros. CAB) obejmujg wyrazne zapozyczenia ze zrodet z réznych okreséw 1 kultur,
bedac czgsto ewidentnym plagiatem, jak choéby z ksiegi znanej, jako ,,Saga o Ynglingach”. Podobne
zapozyczenia wida¢ ze skandynawskiej sagi z XIII wieku, zwanej ,,Legendami Templariuszy”,
ktérzy byli przeciez chrzescijanami.

»Wedy Stowianskie” to nie jest jakis nowy pomyst, bo trzeba wiedzie¢, ze w Butgarii w 1874 r.
wydano ,,Veda Slovena” (bulg. Bena Cnosena) rzekomo o dawnych, poganskich wierzeniach
Butgaréw zawartych w piesniach i legendach ludowych. Okazato si¢ jednak, ze zostaty one w duzej
mierze zmyslone przez osobe, ktora zamiast zbiera¢ podania zachowane w$rod ludu wolata siedzie¢
w cieplym domu i tworzy¢ je od podstaw. Podobne watpliwosci budzi ,,Ksigga Welesa”, czy
mityczna fantastyka Asowa zebrana w ,,Ksiedze Koljady”.

MOARIERSSPRPRYAF TYRRAPATFZAT 554

Fragmenty tekstu Stowiano—Aryjskich Wed zapisanych h’Aryjskimi runami (Slaviano-arijskije wedy)

Dla mnie oczywistym jest, ze w krytyce inglizmu jest duzo racji, jednak mimo wielu klamstw na
temat zrodel pochodzenia owej wiedzy 1 innych przekretow, mozna w SAW znalez¢ sporo
ciekawych informacji, ktére wyjasniaja pewne sprawy budzace spory wsrdd historykéw
i religioznawcOw. No 1 oczywiscie nie mozna inglistom, w osobach Hiniewicza, Lewaszowa, czy
Trehlebowa, odméwi¢ umiejetnosci inspiracji. Jest to zapewne zastuga duzego wysitku, jaki
wktadaja w zebranie i1 porzadkowanie materiatdéw Zrodtowych, ktore sg blizej nieznane, acz po czesci
wydaja si¢ by¢ wiarygodne. Mam jednak wrazenie, ze czasem inglisci nie do konca wiedza, o czym
moéwig, co moze wynika¢ z niezrozumienia zrodel, do ktérych maja dostep 1 oprocz przekazywania
wielu wartosciowych, madrych uwag, wskazéwek i spostrzezen, czgsto widaé, ze improwizuja,
fantazjuja lub zwyczajnie konfabulujg.
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Ich wiarygodno$¢ obniza dodatkowo takze fakt, iz wigkszo§¢ wartosci etyczno-moralnych
podawanych przez nich w owych Wedach i dyskusji publicznej ma, jak si¢ okazuje po blizszej
analizie, rodowod chrzescijanski 1 tylko w czesci jest zgodna, ze znanym z innych zrddet, kodeksem
naszych stowianskich praprzodkéw.

Caly inglizm 1 Starowierskg Cerkiew zalecatbym jednak traktowac, jako rosyjski przejaw ruchu
New Age, a jego mesjaszy za trenerow, ktorzy potrafig zmotywowac do szukania prawdy. I to mysle,
ze jest ich najwieksza zastuga, a swoista moda na starostowiansko$¢, jaka wywotali w Rosji, moze
mie¢ tez pozytywne nastgpstwa zgodnie z zasadg ,,nie ma tego ztego, co by na dobre nie wyszto”.

W Polsce ttumaczem 1 wielkim zwolennikiem wed inglistow jest Winicjusz Kossakowski, ktory
zdaje si¢ wierzyé, ze sa one prawdziwe. Opracowal on tez specjalna publikacje’ z tekstem
przettumaczonych ksiagg (rzekomo spisanych ze zlotych tablic), wydanych przez Starowierska
Cerkiew, rzadzong przez Hiniewicza. Jednak zamiast odwzorowaé przy tym oryginalne znaki podat
on, nie wiedzie¢ czemu, stowianskie runy ze swojej rekonstrukcji tego alfabetu, ktéry zawiera wiele
btedow. Mam wrazenie, ze Kossakowskiemu i jego zwolennikom marzy si¢ stworzenie polskiej
wersji inglizmu. Kossakowski juz dzisiaj postuguje si¢ oderwanym od rzeczywisto$ci, rzekomym
alfabetem run slowianskich, o czym szczegoétowo pisz¢ w mojej publikacji ,,Runy stowianskie”.

[(1) 154 XOORNE XXX X XXDARXTH IRV IXLID

|(|) Jak w ogrodzie Bogéw w Asgaradzie Iryjskim

Lx ALV X XXETY X K30 IRMY | ADX,

na zlaniu si€ éwiQtych rzek Irija i Oma

G XEFALHET XXINTY L LA,

koto wielkiej Swigtyni Inglii,
Ny XXIITYD LAbIILIV XeXTYR,
przy éwiQtym kamieniu Afatyr

AIXex L LGN XXITPiLY, OAXLL RY XL

zeszla z nieba wajtmana, boski rydwan

XA OAXXL | IUADIILE ATSdXEY 1.

Wielki blask i pfomienie otaczaty ig.

LAY Mxfxdy Ly M3bli.. ...

kiedy opada’(a ni 218 .. eiss.

Fragment tekstu SAW ze stowianskimi runami podstawionymi zamiast Karuny przez W. Kossakowskiego,
ktory operuje blednym alfabetem runicznym

> W. Kossakowski, Stowiano-Aryjskie Wedy Inglistéw stowianskimi runami, 2014.



. Stowiano-Aryjskie Wedy”, ,, Ksigga Welesa” i niektore inne, niepewne zrodta o Stowianach

Dziedzictwo narodowe jest bardzo wazne, w tym przede wszystkim §wiadomos¢ wiasnych
korzeni i szacunek do przodkow oraz znajomos¢ historii, kultury, tradycji czy wierzen, dlatego w ich
imieniu tym bardziej nalezy zachowac ostrozno$¢ w doborze i interpretacjach zrodel, gdyz na ich
podstawie nazbyt pochopnie sg wyciaggane bledne wnioski, co powoduje wiecej szkody niz pozytku.

Mimo wszystko, mysle, ze 1 tak warto zapoznac si¢ z wazniejszymi treSciami zawartymi w tych
rzekomych wedach, choéby po to, by poznaé rosyjska wersje mitologii stowianskiej, ktora zostata
w duzym stopniu zmyslona przez poetow 1 wieszczow o pokroju Hiniewicza, ale tez by¢ moze, by
znalez¢ w nich ziarna prawdy ukrywanej przed nami od lat.

Przy filtrowaniu tresci ,,Santi Wed”, jak i rosyjskiej narracji z krggu inglistow, nalezy mie¢ na
uwadze, ze mimo przekazywania czesto waznych informacji i ciekawostek, to jednak osobom takim
jak Hiniewicz, Trehlebow, Lewaszow, Kurowski, a takze Czudinow, czy Asow wydaje si¢, ze to
konkretnie Rosjanie (nawet nie Stowianie) sg protoplastami wszystkich dawnych kultur, nie tylko
stowianskich, a Rosja, jako macierz bialej, wyzszej rasy powinna panowa¢ nad $swiatem.

Zaldézmy jednak, ze SAW obejmuja takze duzo prawdziwych informacji, ktére udato si¢ ich
autorom wple§¢ miedzy propagande, poezje 1 fantastyke rodem z Tolkiena. Sprobujmy oddzieli¢
ziarno od plew, co nie bedzie zadaniem tatwym i mozna wpas¢ wiele razy w putapki pseudoprawd
stworzonych na potrzeby inglijskiej ideologii, ale chyba warto podja¢ taki trud, co moim zdaniem
wydaje si¢ lepszym rozwigzaniem niz odrzucenie wszystkiego, co w SAW napisano.

Poczytajmy zatem o wedyjskiej ,,prawdzie” w wydaniu Kossakowskiego, a wlasciwie inglistow,
ktérych on tylko thumaczy...

Wedy to zbidér dawnych dokumentdéw aryjskich i stowianskich zawierajacych zasoby dawnych
legend, podan i basni ludowych przez dlugi czas przekazywanych ustnie. Mozna powiedzie¢, ze sa
skarbnica Wiedzy. Ogolnie Wedy zawieraja informacje na temat natury i odzwierciedlajg histori¢
ludzko$ci na przestrzeni ostatnich kilkuset tysigcy lat.

Wedy podzielone sg na trzy gléwne grupy: Santi Weda, Harati Weda 1 Wothwari Weda.
Najstarsza z nich 1 jedyna dostgpng jest Santi Weda, ktora pierwotnie zwana byta ,,Santi Weda
Pierrona”, a obecnie zwana po prostu Wedami. Santi Weda zawiera wzmianki o innych Wedach
zwanych ,,starozytnymi”, ktore istniaty w przesztosci. Niestety obecnie sa zagubione lub ukryte
w tajnych 1 blizej nieokreslonych miejscach. W kazdym razie, jesli istniejg to nie zostaty ujawnione
$wiatu (oprocz znanych nam odpiséw z drewnianych tabliczek zw. Ksiega Welesa, uwazang przez
wielu krytykow za falszerstwo, o czym dalej).

Santi Wedy odzwierciedlaja najglebsza starozytng wiedzg. Wedlug przekazow indyjskie Wedy to
tylko czes¢ stowiansko aryjskich Wed, ktore zostaly wystane przez Ariow do Indii okoto 5000 lat
temu. Wykonane s3 one w postaci ztotych tablic.

Harati Wedy zazwyczaj byly poOzniejszymi kopiami lub tez odpisami z Santi Wedy,
przeznaczonymi do szerszego zastosowania w Srodowisku kaplanskim. Najstarsze z nich ,,Harati
Swiatta” (Ksigga Madrosci), ktore zostaly spisane 28 736 lat temu lub bardziej precyzyjnie od 20
sierpnia do 20 wrze$nia 26 731 p.n.e. Natomiast Harati zwana ,,Awesta” zostata spisana 7513 lat
temu na 12 tysigcach wotowych skor 1 zawiera zapisy wojny narodu stawsko-aryjskiego z ludem
z6ttym (Chinczykami). Zakonczenie wojny miedzy wojujacymi stronami nastgpito w lato Swigtyni
Swiatta na 112 kregu zycia (termin dotyczy czasu nie miejsca). Moment ten zostat okreslony ,,Dniem
Stworzenia Swiata” w Gwiezdnej Swiatyni.

Wotchwary, zwane inaczej Welesowymi ksigzkami, zapisane na deszczutkach (prawdopodobnie
w etapach 1 przez wielu autoréw), przedstawiajg historie ludéw Europy Poludniowo-Wschodniej na
pottora tysigca lat przed chrztem Rusi Kijowskiej (chrzest nastgpit w roku 988 n.e.). Wolchwary
przeznaczone byty dla Wotchwow (duchowienstwa Starowiercow) i stad ich nazwa. Wolchwary byty
metodycznie niszczone przez kler chrzescijanski, ktory uwazat je za ,,diabelskie tabliczki”.
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Ztote tablice Santi Wedy

Asgarski (Omski) duchowo-cenzuralny Komitet, po wielu latach utrzymywania w tajemnicy,
zezwolil w koncu na drukowanie Wed, a Seniorzy Staroruskiej Inglistycznej Cerkwi Prawostawnych
Starowiercow — Inglingdw (Inglistow) zaaprobowali t¢ decyzje w roku 7500, 13000 miesiagca ramhat,
6 dnia, Krag Pierwszy. Znane nam wydanie pochodzi z tego okresu wilasnie.

Oryginalne Santi tylko obrazowo mozna nazwa¢ ksigzka. Santi to ptyty z metalu szlachetnego,
niepoddajacego si¢ korozji, na ktorych umieszczono stare h'Aryjskie Runy. Runy h'Aryjskie to nie
litery 1 nie hieroglify w naszym, wspolczesnym tego stowa rozumieniu. Runa to tajne obrazy
zawierajace ogromny zakres pradawnej wiedzy. Ta stara forma pisma nie zniknela w otchtani
wiekow, tak jak inne stare alfabety, cho¢by bukwica, ale nadal pozostaje podstawowa forma pisma
u Kaptanéw Staroruskiej Cerkwi Inglistycznej. W czasach starozytnych h'Aryjskie Runy stanowity
glowng baze dla stworzenia uproszczonych form zapisu: starego Sanskrytu, pisma klinowego,
Dewanagari, germansko-skandynawskiej runiki i licznych innych. Aby h'Aryjska runiczna forma
zapisu zachowata si¢ dla naszych potomkoéw i by stara madro$¢ nie zagingta w otchlani czasu, jest
wyktadana w seminariach cerkwi Staroruskiej i przekazywana z pokolenia na pokolenie.
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Wotchwary, czyli Welesowe Wedy na deszczutkach
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Santia sktada si¢ z 16 $ok, a kazda Soka ma 9 linii, za§ w kazdej linii umieszczono 16 run. Na
kazdej ptycie umieszcza si¢ 4 $oki - po dwie na kazda strong¢. Dziewie¢¢ Santii zostalo umieszczone
na 36 ptytach tworzacych koto utrzymujace 144 $oki potaczone trzema pierScieniami, ktore
symbolizuja trzy Swiaty.

1. Jawi - $wiat ludzi (mineraty).

2. Nawi - Swiat Duchéw i Dusz zmartych przodkéw ($wiat astralny).

3. Prawi - Jasny Swiat Stowiano-Aryjskich Bogow (§wiat mentalny).

Santii posiadajg bogata w tres¢ forme dialogu i miaty zosta¢ zapisane okoto 40 000 lat temu.
W pierwszym Kregu opowiada si¢ o przykazaniach danych narodom Wielkiej Rasy (Welietom)
i potomkom Rodu Niebieskiego przez boga Pierruna, jak i o nadchodzacych wydarzeniach w ciagu
Swarozego Kregu i dziewieédziesieciu dziewieciu Kregow Zycia, tj. 40176 lat. Pierwszy przektad
z h'Aryjskiej Karuny (starego h'Aryjskiego jezyka) zostat zrobiony w roku 7452 od stworzenia
Swiata w Gwiezdnej Swigtyni, roku 12952 od Wielkiego Ochlodzenia (1944 r. n..) dla
odnowionych stowianskich wspotistot na terytorium Bialowodzia, albo jak si¢ to méwi w Santinach -
swietej ziemi Rasy (terytorium od Uralu do Bajkatu) i od Péinocnego Oceanu do Mongolskiego
Altaju). Nazwa Bielowodzie pochodzi od starozytnej nazwy rzeki Irij (Irtysz - Irij najcichszy, Ira -
cisza). W starym jezyku istnieje runa Irij, ktorej graficzna reprezentacja oznacza biata, czysta wode.
Przy przekladzie byta wykorzystana rosyjska forma zapisu zapewniajaca bardziej pelne odtworzenie
obrazu starych Run, nie za$ radziecka znieksztatcona w latach 20-30 XX wieku.

Nowe wydanie jest powtorzeniem pierwszego przekladu ,Santi Wedy Peruna” i takze
przeznaczone jest dla nowo odradzajacych si¢ stowiano-aryjskich wspolnot. W przektadzie Santi
brato udzial niewielu kaptanow, dlatego wydzwigk Santi jest zrdznicowany, lecz sens pozostat
niezmienny. W najnowszym, dostgpnym wydaniu nie ma komentarzy, a jedynie wyjasnienie
poszczeg6lnych stéw. Wszelkich wyjasnien moze udzieli¢ jedynie kaptan straznik albo kaptan
Inglingi, tj. Starsi Straznicy Madro$ci przy Stowiansko-Aryjskich Swiatyniach.

Mozemy tam przeczytaé o umiejscowieniu Asgardu Iryjskiego ze Swiatynia Inglii przy zlewisku
rzek Irija i Oma na Midgardzie - Ziemi, Jasnym Bogu Niebieskim (Perun Gromowtadny - Swarozyc,
syn Swaroga, wnuk Wyszena — Straznika Swiatow) przybylym na $wietlistej wajtmanie (latajacych
maszynach), rodach Aryéw, D’Aryow, Raszendéw 1 Swiatorusow (te same, co w Hyperborei),
nieSmiertelnosci duszy, $wiatach Jawii, Prawii i Nawii, ludziach Wielkiej Rasy — Welietach,
przykazaniach (szacunek do przodkow i rodzicOw oraz rodzinnej ziemi, mitos¢ blizniego swego,
budowa $wiatyn, mycie rak i kapiel w $wietej rzece Iryi, zakaz aborcji, nie mieszania ras, itd.).

Jest tu wzmiankowany tez Udrzec — bdg umartych oraz Rit, Rod — Stworca jedyny, Wielki
RaMHa — Stworzyciel Wszech$wiata, medrcy (Hari, Ogniestaw, Wiedzy$wiat i Swietozar), Rodan
Da’aryjski Kodarat, bog Tor (Tur) 1 jego synowie (Wilg, Star i Odin), Tarachowie — DadZbogowie,
Swigtowa Jasna Dusza Dzywie, kaptani Pierwotnego Ognia. Jest tez opowiedziana historia corki
Wielkiej Weduny, ktora urodzi Wielkg Kaptanke — zbawczyni¢ Rasy Wielkiej, karmi¢ ja bedzie
Swigta krowa Zimun, a opiekunami maja by¢ Gamajan — wieszczyptak, Mokosza, fada 1 bog
Kryszen.

Mowa jest rowniez o grobowcach Tirranach czterograniastych, Zmijach — smokach ze $wiata
Nawii, §wietych pismach RaMHa INTU 1 Starych Wedach, kregach zycia (21 lat), Rzece Czasu,
napoju bogdéw — surycy u podnoza géry Himawat w skufie Legdéw Niebieskich 1 mateczce Leginie
gotujacej ten napoj bogom, matym 1 duzym ksiezycu krazacych wokot Ziemi, drzewach zycia.

W czeéci o moralnosci jest wzmianka o 16 wadach i 16 cnotach ($lubowaniach, zwanych
Wrotami Prawdy) dzieci ludzkich, 6 grzechach 1 9 najwigkszych wrogach cztowieka, 18 przymiotach
samorozwoju. Zawarte jest tu przestanie, ze ,,Na prawdzie opiera si¢ niesSmiertelnos¢”.

Swarozyc mowi tez o Wielkim Ochtodzeniu i przesiedleniach za géry Rypejskie (do Ameryki
Potnocnej do bezbrodych Indian), a w skutek grzechow nastepujacym potopie Midgardu, jak niegdy$
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pOtnocnej Daarii i przeniesieniu ludzi prawych na ziemi¢ ludzi ze skoérg koloru Mroku, ktorych
wszystkiego nauczg.

Duzo napisano o cudzoziemskich dwuptciowych wrogach o szarej skorze i czarnych oczach oraz
pomalowanych twarzach (prawdopodobnie Izraelitach sodomitach) wygnanych ostatecznie na ziemie
boga Nija, ktorzy zatoza swoja wiare i oglosza si¢ Synami Boga Jedynego sktadajac mu ofiary
z wlasnej krwi i swoich dzieci, a takze stworzg Ztotego Tura, jako nowego boga, a wystanego im
postanca madrosci (Jezusa) poddadza Smierci Meczenskiej. Zostanie on jednak ogloszony bogiem
1 tak powstanie nowa wiara oparta na ktamstwie, krwi i ucisku (chrze$cijanstwo, a doktadniej —
katolicyzm).

Przekaz mowi tez o zniszczeniu Maltego Ksiezyca (drugiego ksigzyca Ziemi) i wskutek tego
zmianach klimatycznych na naszej planecie oraz ponownym zlaczeniu Rodéw Rasy Wielkiej, ale
ciggtym gnebieniu ich przez czcicieli Ztotego Tura i Przybitego Wedrowca, az w koncu Bialy Pies
przyniesie odrodzenie Starej Wiary oraz odbudowg Swietej Stelli i sanktuariow. Wszechniszczacy
Ogien Odptaty Sit Swiata spali ostatecznie stugi Swiata Ciemnosci.

Przepowiednia jest wypowiadana przez boga Swarozyca (syna Swaroga) do medrcow Starej
Wiary z rodéw D’Aryan, H’Aryan, Swetoruséw i Rasendow 1 ma dotyczy¢ 99 kregdéw zycia (9x21
lat). Ma si¢ ona wypehi¢, bo taki jest cel dla Swarozego Kregu (czcicieli Swaroga) wyznaczony
przez Wielkiego RaMHa pod nadzorem Czistoboga (boga liczb). Co istotne z opowiesci tej wynika,
ze istniejg inne ziemie 1 $wiaty, zycie to ciggla walka sil ciemnosci z sitami $wiatta, a ludzkie
przeznaczenie jest wolg boska.

Ksiega Pierwsza

Santii Wedy Peruna - krag Pierwszy (przektad z h'Aryjskiego) - jedno z najstarszych Stowiano-
Aryjskich Swietych Podan, zachowanych przez kaplanéw — straznikoéw Staroruskiej Inglistycznej
Cerkwi Prawostawnej StarowiercoOw - Inglingdw. Santie posiadaja bogata w tres¢ forme¢ dialogu
i zostaly spisane okoto 40 000 lat temu. Saga o Inglingach (przeklad z islandzkiego) - Swicte
Podanie o przeniesieniu si¢ Starowiercow - Inglingdbw na Zachod, do Skandynawii, starannie
przechowywane przez Rody Staroobrzedowcow w Zachodniej Syberii 1 Islandii, opowiadajace
o legendarnych historycznych i mistycznych czasach, o burzliwej epoce wikingéw i1 innych narodow.

Ksiega Druga

Ksiega Swiatta (Harati Swiatta) Harati 1-4 (przeklad z d'Aryjskiego) - Stare aryjskie podanie
o narodzinach Swiata. Jedna ze $wietych ksigg Starowiercow Inglingdéw, wraz z indyjskimi Wedami,
Awestg, Eddami, Sagami (Saga o Inglingach). Przektad zrealizowany w latach 60-tych XX wieku
przez kilku wspdlnot Kosciota Staroruskiego. Ksiega sakralna. Jednakze nastgpit taki czas, ze
wszystko zostanie ujawnione, dlatego seniorzy Kosciota Staroruskiego pod koniec 1999 roku
pozwolili na publikacje.

Stowo madrosci Wotchowa Wielimudra. Czg$¢ 1 - (przeklad ze starostowenskiego). Wypowiedzi
starozytnych medrcéw spisane Runami na deseczkach z debu lub glinianych tabliczkach. W Santiach
nosi nazwe ,,Slowo Madro$ci” 1 obejmuje wypowiedzi jednego ze starozytnych medrcow -
Bietowoda, ktérego nazywano Wielomudr.

Ksigga Trzecia
Inglizm - Starozytna Wiara Przodkéw Stowianskich i narodow Aryjskich. Przykazania Bogow

1 Przodkéw. Starozytna symbolika. Hymny i traktaty.
Stowo Madrosci Wolchwowa (przektad ze starostowenskiego) Czegs¢ 2.
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Ksiega Czwarta

Zrodlo Zycia. Stare podania i legendy przekazywane z pokolenia na pokolenie, z Rodu w Rod.
W kazdym Stowianskim albo Aryjskim Rodzie zachowata si¢ czastka starego Swiata Obrazow.

Biata Droga - niewielkie obj¢tosciowo, lecz o bogatej wartosci starych Obrazow podanie
moéwigce o podstawach stowianskiego §wiatopogladu. Stowianie zawsze byli wolnymi ludami, gdyz
Wola i Sumienie prowadzity ich po Biatej (bozej) drodze.

Ksigga Pigta

Stowianski Swiatopoglad - wspotczesna wiedza o Stowianach, zasadniczo niewykraczajaca poza
kulturoznawstwo, co nie pozwala zrozumie¢ go do glebi i wlasciwie oceni¢ jego wartosci. Kazdy,
kto przeczyta ta ksiazke zaczerpnie dla siebie niemato nowej wiedzy i1 rozszerzy tym samym swoje
rozumienie istniejgcej rzeczywistosci.

Wedhug ,Haratii” oraz ,,Santi Wed Pieruna” jasno wynika, iz Rasa to zlepek dwu stow: Ra -
Pierwotne Swiatto, Praprzyczyna oraz ASSA - bitwa bojow Swiatla z sitami Mroku. Wynika z tego,
ze RA ASSA - RASA to Wojownicy Swiatta, Wojownicy toczacy Béj z sitami Mroku. Boj, ktérego
polem walki sg ich wtasne serca i umysty.

Niestety wielu Ruséw (Rosjan, Ukraincow, Bialorusindw) rozumie to w specyficzny sposob, jako
nadrzedno$¢ biatej rasy, sprzymierzonej z z6tta i czerwona, przeciwko czarnej, jak to miato miejsce
w S$wiatach pozaziemskich. W skrajnych przypadkach przybiera to posta¢ ewidentnego rasizmu
1 nacjonalizmu przejawiajacego si¢ w przekonaniu o rosyjskiej wyjatkowosci 1 pochodzeniu
wszystkich cywilizacji ziemskich od Rusow, a jezyk rosyjski powinien by¢ uznawany za prajezyk
wszystkich indoeuropejskich ludow. Moze jest w tym troche racji i generalnie wida¢ tu wielki duch
panslawizmu, ale niestety jak zwykle w specyficznej, wielkoruskiej wersji. Z nacjonalistycznych
pobudek nie ma tu mowy o braterstwie Stowian, stowianskim jezyku, stowianskim dziedzictwie, co
jest zastepowane stowem ‘ruski’, jako tozsamym ze ‘stowianski’, cho¢ wiemy, Ze to nieprawda 1 jest
przejawem nacigganego rusofilstwa.

Po przestudiowaniu tych rzekomo stowianskich Wed nasuwa si¢ smutna mysl, Ze ten caty inglizm
moze by¢ zakamuflowang tubg Cerkwi Prawostawnej, gdyz w tresci, pomiedzy kilku istotnymi
wiadomosciami zrodtlowymi dotyczacymi poganskiej Stowianszczyzny, znajdujg si¢ przestania
moralne i wskazowki wlasciwe dla chrze$cijanstwa. Uzywane s3 poj¢cia 1 sformutowania nie z kregu
starej wiary, ale do$¢ wspodiczesnych, rodem z kotek oazowych 1 Neokatechumenatu, co moze
potwierdza¢ straszenie typowo chrzescijanskim piektem, ktorego jak powszechnie wiadomo, dawni
Stowianie nie znali. Wielu osob dopatruje sic w nich nauk biblijnych, w czym maja wiele racji’.
Autorzy Wed w ten sposob praktycznie zdekonspirowali si¢ 1 stracili wiarygodno$¢.

Tu kilka przyktadow chrzescijanskiej narracji:
e ,wyznawcy Boga Jedynego” — monoteizm
e . Dzieci Czlowiecze” — akurat Stowianie uwazali si¢ za dzieci bogoéw

e ,Boga Roda-Stworcy Jedynego” — pomieszanie biblijnego pojecia ze wspotczesng
rodzimowierczg rosyjska koncepcja o rzekomym Rodzie stworcy
e Nawolywania do przestrzegania ,,Praw Niebianskich” i ,.Swiat Bozych” — dawni

Stowianie przestrzegali gtownie praw ziemskich, zyjac w zgodzie z przyroda
A takze bardzo wspodtczesne nawolania moralne:

4 Liksar, nasladowca Chrystusa, Wedy stowianskie a Biblia, 22.06.2016, [na:]
https://liksar.wordpress.com/2016/06/27/wedy-slowianskie-a-biblia-13/
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e ,Pomagajcie ze wszystkich sit budowaé Sanktuaria i Swiatynie, zachowujcie Madro$¢
Boza” — najdawniejsi Stowianie nie budowali $wiatyn tylko mieli swoje §wigte gaje, gory
i kamienie, dopiero z czasem zacz¢li budowac katyny

e “Wychowajcie w dziecietach swoich mito$¢ do $wietej ziemi Rasy, zeby nie takomili si¢
cudami zamorskimi” — proba powstrzymania emigracji z kraju

e _Kto ucieknie z ziemi swej na obczyzng w poszukiwaniu zycia tatwego, ten odstgpca
Rodu swego” — duzo Stowian migrowato chociazby stosujgc zarowa metode uprawy przez
wypalanie laséw

e _Nie bierzcie zon z czarng skorg, gdyz sprofanujecie dom i swdj Rod zmarnujcie” —
antyrasistowskie, iluz to dawniej Murzynow mozna bylo spotka¢ na terenach

Stowianszczyzny?
e, Nie zabijajcie dziecigcia w brzuchu matki” — wspotczesna walka z aborcja
e _Zony odzieh megskich nie noscie, gdyz kobieco$§¢ stracicie” — walka

z rbwnouprawnieniem kobiet i transseksualizmem

e _Nie czyncie krzywdy ludziom innej wiary, gdyz Bog-Stworca Jedyny nad wszystkimi
Ziemiami” — wspotczesne hasta tolerancji religijne;j

e _Nie sprzedawajcie ziemi waszej za ztoto i srebro” — dawni Stowianie nie znali prawa
wlasnosci, ktore nie moglo by¢ zgodne z ich pojeciem $wigtej Ziemi Matki rodzicielki,
niebedacej przedmiotem do nabycia

Nieprawdziwe odniesienia do innych narodéw, kultur 1 mitologii:

e Nawigzywanie do skandynawskich mitdow o Asgardzie i Midgardzie, a jednocze$nie
odrzucenie germanskiej mitologii 1 moralno$ci (wcigz przemieszczajacy — si¢
Skandynawowie np. zrzucali starcow ze skal, jako zawade¢ plemienia, gdy tymczasem
u Slowian starszyzna cieszyta si¢ duzym powazaniem)

e Pomieszanie faktow mitycznych w zdaniu ,,Pobtogostawit Tor wielomadry syna swego
ukochanego, 1 udat si¢ Odyn” - to Thor byl przeciez synem Odyna, a nie odwrotnie

e ,Broncie Rody Raszendéw i Swigtorusow od cudzoziemskich wrogow, ktérzy wchodza do
ziem waszych ze ztymi planami i1 z bronig.” — straszenie Chinczykami, cho¢ w innym
miejscu napisano, ze zawarto z nimi staty sojusz miedzy innymi przeciwko czarnej rasie.

Takich zadziwiajacych przykladow, jak powyzsze, wskazujacych na w miar¢ wspotczesne, a nie
starozytne pochodzenie, mozna przytoczy¢ z tekstow SAW znacznie wigcej. Kaza nam one
zastanowi¢ si¢ nad wiarygodnoscig tego zrodla. Co wigcej, nawet polscy rodzimowiercy
z nieufnoscig odnosza si¢ do rewelacji 1 ,,stowianskich wed” inglist(')WS.

Wiedza o naszych korzeniach zostala w duzym stopniu zniszczona przez wojujace
chrzescijanstwo, jednak od lat podejmowane sa proby jej rekonstrukcji. Nawiedzony Hiniewicz
i jemu podobni, swoja ideologie podpieraja nazbyt czesto zapozyczeniami, niescistoSciami lub
zwykla fantastyka, kazac traktowac ja, jako ,,prawd¢ objawiong”, a nie jedna z ciekawych wersji
przekazu dawnych wierzen 1 teorii o pochodzeniu Stowian. Co gorsza, duzo w tej narracji jest
straszenia, co przypomina sekciarskie podejscie do tematu. Rodzimowiercy rosyjscy wyszydzaja go
nazywajac ,,pseudojazycznikiem” (pseudostarozytnikiem) i chyba maja duzo racji. W mojej opinii
Hiniewicz
1 spotka posungli si¢ krok za daleko tworzac na ktamstwie ztudzenie prawdy. To nie jest dobra droga
do poznania, dlatego do gloszonych przez nich idei nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia. Trzeba

> L. Siewierski, Oficjalne  os$wiadczenie o Ingliistach  oraz  Stowiano-Aryjskich ~ Wedach, [na:]
https://slowianowierstwo.wordpress.com/2016/04/18/oficjalne-oswiadczenie-ingliistach-oraz-slowiano-aryjskich-
wedach/
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tez stara¢ si¢ wszystko w miar¢ mozliwo$ci weryfikowaé, aby nie wpas¢ w sidta z pozoru pigkne;,
ale w wickszosci falszywej wizji naszej, dawnej, poganskiej rzeczywistosci.

Tu fragment tekstu SAW, w ktorym w do$¢ pompatycznym i1 ztowrogim stylu straszy si¢ wrogow
Koncem Swiata opanowanym przez Sity Ciemnosci:

13 (109). Wszechniszczqcy Ogieri Odplaty Sit Swiatla, spali
stugi Swiata Ciemnosci i wszystkich potomkéw Cudzoziemskich wrogéw,
co pustkq bezduszng napetniali

caly Swiat Ludzki... niosqc na sztandarach swoich:
ktamstwo i wady, lenistwo i okrucienstwo,

zyczenie cudzego i pozgdanie,

strach i zwgtpienie w sity swe...

i to bedzie Wielkim Koncem Swiata,

dla Cudzoziemskich wrogow,

przybylych ze Swiata Ciemnego...

I nastgpi Koniec Czasow Ciemnosci,

dla wszystkich Rodow Rasy Wielkiej,

i potomkow Rodu Niebieskiego...

Warto wspomnieé, ze istnieja tez dackie ztote tablice zapisane pismem runopodobnym, ktore
uznawane sg za autentyczne, a ktore prawdopodobnie stanowity wzor dla mistyfikatorow Santi Wed.

Jedna 7 dackich zlotych tablic

15



Tomasz J. Kosinski

Moze kiedys$ ztote tablice Santi Wed trafig jednak do laboratorium i nowoczesne badania ocenig
czy sg autentyczne, czy tylko droga zabawka w rekach samozwanczych misjonarzy starej wiary. Na
dzien dzisiejszy Inglisci si¢ na to nie zgadzaja, co dodatkowo kaze patrze¢ z podejrzliwoscia, co do
ich wiarygodnosci, jak i1 stawiajac pod znakiem zapytania dziatalno$¢ catej tej grupy o charakterze
sekty. Naprawde chciatbym si¢ myli¢ w ocenie tych bardzo watpliwych ,artefaktow”, ale na dzien
dzisiejszy trudno inaczej wyrokowaé w tej sprawie.

Ksiega Welesa

To jedno z bardziej znanych i wzbudzajacych wiele kontrowersji znalezisk, ktére na Ukrainie
znalazto si¢ nawet w kanonie lektur szkolnych i stuzy do badan rekonstrukcyjnych stowianskich
wierzen Rusindw przez wielu rosyjskojezycznych autorow. Po upadku ZSRR ,Ksiega Welesa”
stuzyta, jako podbudowa nowej ideologii narodowej uwazajacej ziemie ukrainskie za prakolebke
Indoeuropejczykéow i zrodlo potwierdzajace starozytne korzenie Stowian®. Mimo watpliwego
pochodzenia, ,,Ksiega Welesa” stata si¢ tez Swieta ksiega rosyjskich neopogan7.

Jej tekst dotyczy okresu od VII do IX wieku naszej ery i podaje takze wiele szczegotéw na temat
dawnych wierzen wraz z imionami bogow. Jednak wielu naukowcoéw uwaza ja za falszerstwo,
dlatego warto przesledzi¢ zarowno okolicznosci tego znaleziska, jak tez argumenty zwolennikow jej
autentycznosci, jak tez jej krytykow.

Tres¢ ,,Ksigegi Welesa” napisana jest na drewnianych deseczkach, co najmniej w trzech dialektach
stowianskich. Wszystkie tabliczki byly tej samej wielko$ci: 38x22 cm, grubo$ci okoto 5 mm,
o nieréwnych krawedziach, z otworami do mocowania rzemienia. Napisy byly wykonane ostrym
przedmiotem (szydtem), a nastepnie pokryte jakim$ rodzajem lakieru. Wzdhuz kazdej narysowane sg
linie, pod ktorymi wpisany jest tekst. Niektore z desek byly czgsciowo sprochniate. Rekopis jest
napisany przy uzyciu nieznanego alfabetu, nazwanego od tej pory welesowica, przypominajacego
nieco cyrylicg w runicznym kroju.

Z tego, co podano do publicznej wiadomosci, to w 1919 r. putkownik Biatej Armii Ali Fiodor
Arturowicz Izenbek podczas ataku Denikina, w jednym z majatkéw w miejscowosci Wetykyj Burluk
w okolicach Charkowa rzekomo znalazt drewniane deseczki pokryte dziwnymi napisami. Po klesce
armii ,,bialych” Izenbek przeniost si¢ do Belgradu, gdzie w 1923 roku probowat bezskutecznie
sprzeda¢ je do muzeum. Nastepnie Izenbek wyemigrowat na zachodd i osiedlit si¢ w Brukseli, gdzie
w 1925 roku o tabliczkach dowiedziat si¢ inzynier chemik J.P. Mirolubow, amatorsko zajmujacy si¢
badaniem folkloru i wierzen stowianskich. Zajat si¢ on odrestaurowaniem deseczek, ich
fotografowaniem 1 przepisaniem wigkszosci tekstow, podejmujac proby ich odczytéw. Niestety
z fotografii Mirolubowa znany jest tylko jeden czytelny zapis odrysu jednej z deseczek (nr 16).

Podczas badan Izenbek byt bardzo ostrozny w stosunku do deseczek i az do swojej Smierci
w 1941 roku nie pozwolit ich wynie$¢ z domu, odmowit tez profesorowi uniwersytetu w Brukseli
badania tabliczek, co stato sie podstawa do podejrzen o falsyfikat®.

W dniu 13.VIIL.1941 Izenbek zmarl w okupowanej przez Niemcoéw Belgii, na skutek
apoplektycznego udaru. Wedtug relacji Mirolubowa, Gestapo zabrato deseczki ,,Ksiegi Welesa”
1 przekazalo je organizacji Ahnenerbe. Po 1945 roku, radzieckie dowddztwo miato przeja¢ czesé
archiwow Ahnenerbe, ktore przewieziono do Moskwy 1 utajniono. Optymisci wierza, ze deseczki
,»Ksiggi Welesa” ocalaty i wciaz znajdujg si¢ w tym archiwum.

® T.A. Olszanski, Miedzy Ksiegq Welesa a Rekopisem Wojnicza, [na:]
https://www.taraka.pl/miedzy ksiega welesa rekopisem

1. Strzelczyk, Mity, podania i wierzenia dawnych Stowian, Poznaf 2007.

8 P. Urbanczyk, Viesova Kniga - oszustwo niedoskonale, [w:] M. Dulinicz, Stowianie i ich sgsiedzi we wczesnym
sredniowieczu, 2003.
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Po wojnie Jurij Mirolubow wyemigrowal do USA 1 przekazal swoje materialy Rosyjskiemu
Muzeum w San Francisco. Zostaly one odnalezione w 1953 r. przez profesora (bylego rosyjskiego
generata) A.A. Kurienkowa i opublikowane w czasopi$mie ,,Zar Ptica” w okresie od marca 1957 do
maja 1959. Pierwszy artykut nosit tytul ,,Kolosalna sensacja historyczna”.

Krytycy sa podzieleni, co do kwestii autentyczno$ci tekstu. Ze wzgledu na fakt, iz oryginal
zagingt, nie s3 mozliwe badania drewna, na ktorym ,.$Swiete” teksty byly spisane, pozostaje jedynie
analiza jezykoznawcza tekstu 1 ocena wiarygodnosci okolicznosci odkrycia znaleziska.
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Jedyne zdjecie ,, Ksiggi Welesa” — odrys tabliczki nr 16

W 1957 roku ukazata si¢ praca S. Lesnego (pseudonim S.J. Paramonowa — rosyjskiego emigranta,
mieszkajagcego w Australii) ,, Historia ‘Ruskich’ w niezakioconym ksztalcie”, w ktérym , Ksiedze
Welesa” poswiecit kilka rozdzialdéw. To wilasnie Lesny] nazwat apokryf Mirolubowa , Ksiega
Welesa”, od pierwszego stowa brzmigcego VLESKNIGO znajdujacego si¢ na jednej z tabliczek (nr
16). Badacz ten twierdzit, Zze sa to teksty napisane przez medrcéw — kaptandow boga bogactwa
1 madrosci Welesa.

Jednak lingwisci tacy jak £.P. Zukowska, O.W. Tworogow, A.A. Alieksiejew czy A.A. Zaliznjak
mieli odmienne zdanie. Przeprowadzili oni, niezaleznie jeden od drugiego, lingwistyczng analize
tekstu rekopisu. Doszli oni do wniosku, ze tekst ,Ksiegi Welesa” to niewatpliwie slowianska
leksyka, jednakze jej fonetyka, morfologia 1 syntaktyka sg chaotyczne i1 nie przystaja do
analogicznych danych odnos$nie jezykow stowianskich w IX wieku. Do tego znajduja si¢ tam
lingwistyczne osobliwosci, ktore przecza jedne drugim, tak ze jezyk rekopisu nie moze by¢ jakims$
naturalnym jezykiem. Jest to, wedtug nich, efekt dzialania falszerza, ktéry nie catkiem znat si¢ na
strukturze starostowianskich jezykéw, narzeczy 1 gwar. Niektore osobliwosci fonetyki 1 morfologii
tekstu, odnosza si¢ do o wiele nowszych jezykowych procesow.

Krytycy zarzucaja, iz tekst rekopisu zawiera wyrazy, ktore nie mogly istnie¢ w zadnym
stowianskim jezyku ponad 1000 lat temu, jak np. stowo zapisane ,,pszebende” majace byc¢
odpowiednikiem wspotczesnego polskiego ,,przebedzie”. Przeciw oryginalno$ci przemawiajg tez
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btedy w pisowni liter 1 niepoprawne uzycie niektorych sformutowan. Jezyk welesowicy wyglada na
nieudolng imitacje¢ stowianskiego dialektu, o czym moze cho¢by §wiadczy¢ np. obecno$¢ spotgtoski
I, ktorej w prastowianskim nie byto.

Zwrocili oni takze uwage na to, ze imiona indoiranskich bogéw przedstawione sa w ich
wspotczesnej formie, cho¢ z innych zrodet wiadomo, ze w dawnym stowianskim jezyku np. Indra
nazywal si¢ Jadr, a Surja — Syl. W tekstach wykorzystano tez historyczno-geograficzne terminy,
ktore powstaly w bardziej wspdiczesnych czasach.

Zwolennicy autentycznosci ,,Ksiggi Welesa” z kolei ripostuja, ze bledy powyzszego rodzaju mogh
wprowadzi¢ Mirolubow podczas kopiowania lub tez mogly wkras¢ si¢ przy przepisywaniu tekstu
wspotczesng rosyjska czcionka na maszynie do pisania.

Za autentycznos$cig mialoby przemawiaé to, ze do takiego falszerstwa potrzebny bytby wybitny
historyk i lingwista, a ani Izenbek, ani Mirolubow takimi nie byli. Nie odnie$li oni takze zadnej
osobistej korzysci z badania tych tabliczek, co jest jednym z najczestszych motywow oszustw
historycznych, wigc takie falszerstwo nie miatoby sensu.

Dlatego niektorzy za potencjalnego fatszerza uznajg Aleksandra Sutakadzewa (1771-1830), ktory
byt z pochodzenia Gruzinem, mito$nikiem ,,starozytnych” ksiag i zabytkow. Jego dzietem maja by¢
takie falsyfikaty jak: ,Ksiega Jaryty” (Slpununa xuura), czy ,,Iryzna Bojana” (Tpusnbsl bosiHOBBI).
Miat on prywatne muzeum, gdzie przemieszane byly autentyki z podrébkami, wsrod ktorych byta
m.in. ,,na 45 bukowych deskach, ksigga Jagipa, smarda z IX wieku”. Mogly to by¢ owe ,,deski”,
ktore sto lat poézniej znalazt Izenbek. Mozliwe, Zze po jego $mierci zaginely one w czasie wojennej
zawieruchy, a Mirolubow, ktory szczerze uwazat ja za autentyczny starostowianski zabytek, zdotat je
przedtem przepisa¢ i zachowa¢ dla potomnos$ci. Tak czy siak, w tej wersji zdarzen jest to jednak
malo wiarygodne dzieto z ok. 1800 roku’.

Przedstawione w 1994 roku przez A. Azowa tabliczki mialy by¢ wykonane w Nowogrodzie,
w czasach kniazia Ruryka. Ostatni kaptan poganski Bogomil'® przekazat je Grekowi Joachimowi,
pozniejszemu biskupowi nowogrodzkiemu. Ponownie wyptynety w XIX wieku, jako czgs¢ kolekcji
znanego zbieracza starozytnosci Aleksandra Sutakadzewa (1771 — 1830). Po jego $mierci przejeta je
rodzina Niechludow, z ktorej pochodzita ksigzna Doniec-Zacharewskaja, zamordowana w 1919 roku
przez bolszewikéw we dworze Wielikij Burtuk, gdzie wlasnie odnalazt je putkownik Izenbek.

Stronnicy autentycznosci ,,Ksiggi Welesa” (B.I. Jacenko, J.K. Biegunow 1 inni) twierdza, ze byla
ona pisana przez kilku autoréw i to na przestrzeni od dwoch az do pigciu wiekow, a ukonczono ja
w Kijowie w 880 roku. Wedlug nich, kazdy badacz rekopisow wie, ze wszystkie one dotrwaty do
naszych czasOw w lepszych czy gorszych kopiach 1 nosza w sobie cechy jezykowych naleciato$ci
przepisujacych je kopistow. Znana nam ,,Powiest’ wriemiennych liet” zachowatla si¢ w najstarszym
odpisie z XIV wieku i zawiera lingwistyczne zmiany z tego okresu czasu. Dlatego tez 1 ,,Ksiggi
Welesa” nie nalezy ocenia¢ tylko w kontekécie jezykowym IX wieku''.

Miazdzacy osad wydat w 1990 roku rosyjski tekstolog Oleg Tworogow, stwierdzajac
kategorycznie, ze ,, Ksigga Welesa to na pewno nie bezcenne Zrodto historyczne, lecz niedawno
sporzadzona mistyfikacja”, zauwazajac przy tym, ze mamy do czynienia ze ,,sztucznym i skrajnie
nieumiejetnie sporzadzonym jezykiem, ktorego tworca najwyrazniej kierowat si¢ tylko jedng zasada
— im wigcej bedzie w tekscie niedorzecznosci, tym archaiczniej bedzie wygladat™.

Z kolei Ukrainski publicysta Serhij Hrab w paryskim ,,Courier International” stwierdza rownie
kategorycznie, ale w odmiennym tonie: , Ksigga Welesa” jest wyjatkowym zabytkiem starozytnego

® W. Jozwiak, Ksiega Welesa - jej znalezienie, tres¢ i kontrowersje: minimum tego, co nalezy o niej wiedzie¢, [na:]
https://www.taraka.pl/ksiega welesa

"W, Runach stowianskich” (2019) pisatem, Ze z analizy futhorku wyszto mi, iz jest to pismo stworzone przez kniazia
Bogumita. By¢ moze to ta sama osoba, o ktorej pisze Asow, o czym wtedy jeszcze nie wiedzialem, a co teraz wydaje
si¢ dos¢ intrygujace w kontekscie szeregu watpliwosci zwigzanych z pochodzeniem tej ksiegi.

"' Tajny XX wieka” nr 30/2015, ss.18-19, przektad z j. rosyjskiego Robert K. Lesniakiewicz.
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piSmiennictwa Stowian i1 jedyng $wietg ksigga Europy, ktora przetrwata sprzed chrzescijanstwa”
(2001).

Uczeni kwestionujacy autentyczno$¢ Ksiegi nie sg bowiem w stanie odpowiedzie¢ na proste
pytania: Komu zalezatoby na sporzadzeniu takiego falsyfikatu? Kto bylby do tego zdolny? Ktoz
zadatby sobie tyle trudu, by wydrapywac¢ rylcem na 38 (co najmniej, ich liczba tez nie jest pewna)
deszczutkach skomplikowane teksty w sztucznie stworzonym jezyku wymysSlonym przez siebie
alfabetem? I w jakim celu mialby kto§ sfabrykowaé twor wymagajacy mrowczej, iscie
benedyktynskiej pracy, a przy tym sporej znajomosci historii dawnej Rusi? Dla zysku? Ani
putkownik Izenbek, ani Mirolubow nie zyskali zbyt wiele na owym odkryciu, a jego rekonstruktor
Lesnoj osiggnat wprawdzie pewna popularno$¢, potaczong wszakze z watpliwa stawa, jaka zwykle
dotyka hochsztaplerow. A zatem pora poruszy¢ kwesti¢ zasadniczg dla kazdego dobrego $ledztwa:
Qui prodest? Czyja korzy$¢? Pytanie pozostanie w prozni, dopoki nie odnajdziemy tworcy
tajemniczego dzieta.

Przeciw autentycznosci przemawia¢ mialy tez fantastyczna tre$¢, czesto niezgodna z faktami
historycznymi, sprzeczna ze wszystkimi znanymi tekstami Zzrodlowymi na temat Slowian (m.in.
skandynawskimi, arabskimi czy Geografem Bawarskim) oraz brak innych stowianskich zabytkow
piSmienniczych z omawianego okresu. Nic to — odpowiadali im entuzjasci — wszak
wczesnosredniowieczne, zachodnioeuropejskie i staroruskie kroniki pelne sg oczywistych zmyslen,
motywow legendarnych albo basniowych, jawnych przeinaczen faktow, a takze pomytek i biedow
popetnionych przez niestarannych kopistow. Pozorne utomnosci Ksiggi moga zatem réwnie dobrze
swiadczy¢ o jej autentycznosci.

Zachowany tekst sklada si¢ z 6 rozdzialéw. Rozdziat I opowiada o wedrowce starostowianskich
plemion z Siedmiorzecza (obszar zawierajacy si¢ pomig¢dzy jeziorem Balchasz, a géorami Tian-Szan
1 Ata-Tau oraz jeziorami Ata-Kul i Sassyk-Kul — przyp. aut.) Rozdziat II opisuje podr6z Stowian do
Syrii, gdzie dostali si¢ do niewoli babilonskiego krdla Nabuchodonozora. Rozdziat III jest
poswigcony legendom o pochodzeniu stowianskich plemion. Rozdziaty IV 1 V mowig o ich wojnach
z Grekami, Rzymianami, Gotami i Hunami, ktorzy chcieli zawojowac terytorium Rusi, 1 na koniec
Rozdziat VI opowiada o smutnych czasach, kiedy Rusini znajdowali si¢ pod panowaniem Kaganatu
Chazarskiego. Ksigga konczy si¢ przybyciem Waregdéw, ktorzy stali si¢ ksigzgtami w ruskich
miastach.

Historia Rusi, czy w ogole Stowian, opisana w ,,Ksiedze Welesa” zaczyna si¢ w IX wieku przed
naszg erg i doprowadzona jest do lat 800-tych naszej ery. Praojcem Stowian byl wedlug niej
Bogumir, zyjacy w Siedmiorzeczu. Jego potomkowie popadli poézniej w niewole u ,cara
Nabsursara”, lecz uwolnili si¢ 1 uciekli do kraju Scytow. Dalej Ksigga opisuje kolejne wojny
1 przymierza Stowian z Kostobokami, Chazarami, Gotami, Hunami. Pojawiaja si¢ w niej imiona
wodzow, jak gocki Hermaneryk, znanych ze zrodet greckich i rzymskich. W opowies¢ wplecione sa
wzmianki o rodzimych obyczajach, religii 1 bogach. Stowianie wedlug Ksiegi byli monoteistami
szczegolnego rodzaju: wierzyli w jednego boga, ktory pojawial si¢ i byl czczony pod wieloma
ré6znymi postaciami i imionami, jako Swarog, Perun, Weles, Tryglaw, majac do pomocy pomniejsze
bostwa'?.

Tu fragment z tabliczki nr 30, zamieszczony w Wikipedii, transliterowany z cyrylicy:

..asce bot' ie blouden' in' iakove olescaset’ boze toia odieliasceve osvrgy izverzden' bude izdry
iako ne niemiachoma bozia razvie vySen' i svrg i inoi soute mnozestvoi jako bg ie iedin' i mnazestven'
da sen ne razdiliascet' nikie toa mnoz'stwa i ne rescaset’ jakozde imiachom' bogy mnogoa se bo
sventyre ade do noi i da boudiem' dostiscenoi ovia”. [' - jer miekki, a - jer twardy]

2 W. Jozwiak, Ksiega Welesa - jej znalezienie, tres¢ i kontrowersje...
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Co jest thumaczone:

A jesli jakis wszetecznik bedzie liczy¢ bogow, oddzielajgc ich od Swaroga, wyklety bedzie z rodu,
Jjako ze nie ma u nas bogow oprocz Najwyzszego. Istotq Swaroga i innych jest mnogosé, bo bog jest
zarowno jeden jak i mnogi. Niech nikt nie rozdziela tej mnogosci i nie mowi, ze mamy wielu bogow.

Polskie wydanie ,,Ksiegi Welesa” pochodzi z 2016 roku w tlumaczeniu Witolda J ablonskiego”.
Majac jednak na uwadze podane wyzej watpliwosci zwigzane z jej autentyczno$cia, nalezy zachowac
ostroznos$¢, zwlaszcza przy wycigganiu radykalnych wnioskéw dotyczacych historii, jak 1 wierzen
naszych przodkéw na podstawie przedstawionych w niej tre$ci, o ile nie maja one potwierdzen
w innych wiarygodnych zrodtach pisanych, archeologicznych, czy etnograficznych.

Jak widzimy chociazby w tekscie na Deseczce 7c (II 7¢), zamieszczonym ponizej pojawiajg si¢
postacie historyczne, jak Alaryk oraz wydarzenia znane z kronik dziejow, a na dodatek bogowie
hinduscy (Indra, Suria), co wyglada na umiej¢tng kompilacje tradycji historycznej z odniesieniami
do wierzen Indow:

1 dzis jest nie inaczej, i trudy wojny na nas spadajq, lecz mozemy pokonac¢ wrogow. Codziennie
ich odpieramy, biorgc tupy. Wezwalismy pod sztandary naszych wodzow tych wojownikow, co
jeszcze nie catkiem zbabieli i wcigz sq witeziami. Zbieramy si¢ na majdanach i powiadamy, ze nie ma
innej rady, jak is¢ na Grekow, ktorych jeszcze duzo zostalo.

Powiadalismy jasno, ze wiedzie nas Indra, tak jak widdl naszych Ojcow na Troje i na Rzymian.
Dobrze wiemy, Ze nie Waregowie winni nas prowadzié, jeno bogowie.

Tysigc lat wojowaliSmy z Rzymianami i Gotami. I Suria byt z nami. Nigdy nie zapomnimy, jak
Goci sprzymierzyli sie przeciwko nam z Hunami. Alaryk atakowat od pétnocy, Hunowie od potudnia.
Strwozyly sie Roksolania i Borus, gdy Hunowie wsparli Gotow. Lecz Rusowie powstali z petng mocq
i przepedzili Hunow, tworzgc Kraj Antow i kijowskq dzierzawe.

A teraz od tej rzezi nasze serca krwawig od rana do wieczora. I ronimy {zy nad dolg naszq, ale
kiedys obeschng i wiemy, Ze nadejdzie czas usiec naszych wrogow, czy to Grekow, czy Hunow. Teraz
my powinnismy narzucic¢ im jarzmo i peta, by wiecej nie czynili nam zlego.

Alaryk wszak za to zaplacit, my zas powinnismy zmusi¢ Chersonez, by zaplacil za tzy naszych
corek i synow wzietych w niewole. Zaplacq nie srebrem ni zlotem, lecz glowami zatknietymi na
palach.

Nie mnie jednak ocenia¢, jak wczesniej wspomniatem, wiarygodno$¢ tego przekazu, ale
z pewnoscig duzo mniej razi on niekonsekwencjami, czy fantasmagoriami anizeli Stowiano-Aryjskie
Wedy.

Kodeks Antosewicza

Jan Andrault de Buy Antosewicz w swojej pracy ,,Obrona Kadtubka i Diugosza szanownych
dziejopisow polskich przeciwko wieku XVIII krytykom” (r¢kopis w BN w Warszawie) przywotuje
mato znane kroniki wojewodow Zelizéw spisane wedtug niego w VII-XI wieku. Zachowaty sie one
w rekopisach w Cerkwi Uspienskiej w Haliczu, gdzie autor, jak sam twierdzi, je szczg¢sliwie odnalazt
1 przekazal do publiczne; wiadomosci w swoim opracowaniu. Caty tekst, zwany ,,Kodeksem

" Ksiega Welesa, thum. W. Jablonski, Triglav, Szczecin 2016.
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Antosewicza”, przypomina tez Janusz Bieszk w jednej z ksiazek', a krytyke autora (a mniej treci)
opublikowat tez Piotr Boron'.

Ani Boron, ani nikt inny nie przedstawit jednak jak do tej pory przekonujacych dowodow lub
chociazby argumentéw $wiadczacych o nieautentyczno$ci przekazu historycznego Antosewicza
powotujacego si¢ na $redniowieczne zapiski Zelizow. Dyskusja na ten temat to jedynie spekulacje,
gléwnie o motywach autora, Francuza przebywajacego w Polsce, patrioty wytykajacego nam bledy
1 przywary. W samej tresci znalez¢ mozna oczywiscie wiele dyskusyjnych informacji, ale czy to
tylko ma deprecjonowacé calg prace i jej autora, a co wigcej §wiadczy¢ o jej nieautentycznosci?

Sam zwrocitem uwage na omawiang pozycje nie tylko ze wzgledu na sensacyjnos¢ niektorych
kwestii w niej poruszanych, ale jest tam takze mowa o dawnych wierzeniach. Nie jest tego zbyt
wiele, ale za to sg to ciekawe informacje, ktéry w pewnym stopniu znajdujg potwierdzenia w innych
zrddtach, mniej znanych historykom.

Przede wszystkim Zelizowie, a za nimi Antosewicz twierdza, ze to Lechici przybyli ze Sklawoni
na Batkanach podbili sarmackie plemiona, po opuszczeniu ich przez sity zbrojne Wandalow, Gotoéw
1 Stewoéw (uznawanych przez Antosewicza za plemiona sarmackie), ktorzy ruszyli w V wieku na
Zachod. Na naszych obecnych ziemiach i Potabiu zostali gléwnie rolnicy, Sarmaci oracze. Dlatego
zaprawieni w bojach Lechici wykorzystali okazje i przeniesli si¢ z balkanskiego kotta na
spokojniejsze tereny. Lech miat dotrze¢ nad Warte w 550 roku, po wyjsciu Genzeryka (Gesiorka) na
Itali¢. Jego wojowie podbili wowczas miejscowg ludno$¢ tworzac dobrze zorganizowang
spoteczno$¢ oparta jednak na podziale klasowym. Z czasem Lechici mieli opanowaé olbrzymi obszar
migdzy Laba, a Bugiem i Battykiem, a Dunajem, z wykluczeniem silnej i niezaleznej Chrobacji oraz
Czech i Moraw. Na potludniu od Dunaju mieli takze przebywa¢ krewni Lechitow Slaweni
(Sklawenowie), ale po odej$ciu Lecha na pdinoc rzadzili si¢ oni samowtladnie.

Majac na uwadze zréznicowanie klasowe 1 poddanstwo podbitych Sarmatoéw-rolnikéw utrzymano
w Lechii jedynowtadztwo, cho¢ wczesniej w grupie rycerstwa obowigzywata demokracja wiecowa.
Chtopi nie byli wolni, zostali obcigzeni podatkami 1 zmuszeni do pracy na rzecz rycerstwa, ktore
w zamian za ustugi zwigzane z wyzywieniem 1 zaopatrzeniem, bronili swoich poddanych przed
wrogami 1 réznymi niebezpieczenstwami. Lech byl krolem, a caty obszar podzielono na ksiestwa,
ktorymi zarzadzali w imieniu krola, wojewodowie, najczesciej z krolewskiego rodu.

Jest to zaskakujaca teoria, gdyz do tej pory wigkszo$¢ autoréw przyjmujaca obecnos$¢ ludow
sarmackich w tej czesci Europy, zakladalo, ze to akurat Sarmaci podbili lokalne plemiona
protostowianskie. Mozliwe zreszta, ze i1 tak bylo wcze$niej, ale w okresie wedrowki ludow Lechici
wrocili na swoje rodzinne ziemie, jako panowie, a nie poddani.

Ma to oczywiscie znaczenie takze w kategoriach religijnych. Spoteczno$¢ rolnicza czcita bostwa
urodzaju, przyrody, domostwa, natomiast wsrdd rycerstwa silny byt kult bogow wojny, mocy,
szczg$cia oraz zabiegi wrdzebne zwigzane z przewidywaniem zwycigstwa lub kleski w bitwach.
Lechici, jako wojownicy bardziej praktykowali t¢ druga grupe wierzen, natomiast sarmackie
chlopstwo pierwsza. Co wigcej, Lechici, uczestniczacy wcze$niej w wojnach z Bizancjum,
Rzymianami 1 innymi ludami, mogli przynies¢ ze sobg elementy obcych religii. Niewykluczone, Ze
to im Slowianie Zachodni zawdzigczaja kult Mitry, antyczng symbolike lwow, smokow czy gryfow.

Dowiadujemy si¢, ze wojowie Lecha przepasani byli skorami wilczymi zgodnie z dawnym
zwyczajem. To od nich powstaly p6Zniej na Potabiu Wilcy (Wieleci).

Lech wydawat wlasne pienigdze ze srebra z wizerunkiem bogini Zezyli, ktora odziana byla niby
w korg, a w rgkach miata trzymac¢ kwiaty. Lechia miata swoj skarbiec, a krol monetami optacat zotd
swoim rycerzom.

" J. Bieszk, Starozytne Krélestwo Lehii. Kolejne dowody, Warszawa 2019.

'3 P. Borof, Przeciw upodleniu dziejéw Polski i w obronie prawdy — Jana Andraulta de Buy Antosewicza ,, Obrona
Kadtubka i Diugosza”, Wroctaw 2007.
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Hunowie, zaprzyjaznieni ze Sklawenami, poprosili Lecha o pomoc w wojnie z Cesarzem
Maurycym. Lechici, jako wsparcie wystali 10 tys. wojow na Wegry, gdzie wzigto do niewoli 12 tys.
bizantyjskich jencow.

Co ciekawe, jest rowniez mowa o Ruryku i jego braciach, ktory byt przywddca sarmackich
Wagrow. Oni, jako pierwsi podniesli bunt wobec nowych porzadkow 1 poddanstwu wobec Lechitow,
ale przegrali bitwe 1 Lech wystat caty r6d Ruryka pod protekcj¢ krola Danii Sywarda. Po nieudanej
wojnie Dunczykow z Lechitami o odzyskanie Wagrii, Ruryk miat uda¢ si¢ do Nowogrodu na
zaproszenie tamtejszych, sktoconych mieszkancow, o czym pisze Nestor. To by nam wyjasniato
liczne podobienstwa wierzen 1 nazw migdzy Potabianami a Rusami oraz potwierdzato teorie
Lomonosowa o przybyciu Ruryka z braémi wta$nie z Wagrii, a nie ze Skandynawii. By¢ moze btad
Nestora polegal na tym, ze Ruryk wyruszyt z Danii, po jego wczes$niejszym wygnaniu z Wagrii,
o czym ruski latopis mogt nie wiedzie¢ lub to zwyczajnie pominat.

Wspomniano tez o Kraku, ksigciu Chrobacji, ktorego Lechici obrali na krola calej Lechii
(Lasomin — Lachomin), dzigki czemu przytaczyt on do lechickiego panstwa nie tylko Chrobacje, ale
tez podbite niedlugo potem Morawy i cze$é¢ Slaska. Corce Kraka, krolowej Wandzie, po tragicznej
$mierci, usypano kopiec i ztozono ja w nim na ztotym tronie w pozycji siedzace;j.

Odnoszac si¢ do legendy Kadtubka o walkach pod Lysa Gora, Antosewicz wyjasénia, ze u Zelizéw
jest mowa o wojnie z Dakami prowadzonej przez wojewode o imieniu Iskra. Mial on si¢ wykazaé
sprytem i1 pokona¢ wroga w sposOb opisany przez Mistrza Wincentego i1 dlatego lud nazwat go
Przemys$lnym (Przemystem), a Lechici po obraniu go na krola nadali mu imi¢ Leszka I (mtodego,
nowego Lecha).

Leszek III miat przydomek Samo i 20 synow, ktorym przekazat ksigstwa na Potabiu i Pomorzu.
Ci ksiazeta pdzniej wypowiedzieli postuszenstwo gnusnemu Popielowi I, ktory utracit wiele ziem,
dlatego nazwano go Chwostkiem (ogonem), gdyz rzadzit tylko waskim obszarem dawnego obszaru
Wielkiej Lechii.

Po zabiciu Popiela II w ramach zemsty za otrucie stryjow, mtodzi ksigzgta pomorscy 1 potabscy
nie zostali przyjeci do Rady Lechitow, dlatego odlaczyli si¢ od nowych panoéw Polehow, z rodu
Piasta, tworzac samowladne rzady w swoich prowincjach, co przyczynito si¢ do ostabienia Lechii
1 pozniejszych wzajemnie wyniszczajacych wojen.

W domu Piasta Kotodzieja na postrzyzynach Siemowita, wedlug ludowych przekazow, gosci¢
mieli sam Jessan 1 Zezylla. W czasie postrzyzyn wejdelota zlozyt $cigte wlosy na oltarzu palac
bogom na ofiar¢. Dym jednak nie ulecial w gore, ale rozszedl si¢ pomigdzy zebranych, co kaptan
zinterpretowat, ze z domostwa tego na caty lud sptynie wiele dobrodziejstw. Rychlo jego slowa
zaczely si¢ spetniaé, gdyz podczas uczty spizarnia Piasta byla wcigz pelna, nie brakowalo ani jadla
ani wina. Wszyscy uznali to za dar bogéow 1 obrania dobrego gospodarza nowym krolem. Mdéwiono,
ze Piastem opiekujg si¢ Jessan i1 Zezylla, od ktérych Paschist z Posturkami dostarczajg zywnos¢. Lud
wierzyl, ze dzigki obraniu Piasta na krdla, nikomu niczego nie zabraknie. Rada na to przystata,
biorac tez pod uwage, ze Piast nie bedzie dochodzit praw po rozdzielonym majatku Popiela II. Byl to
pierwszy wiladca z gminu, czyli z rodu Sarmatéow, ktérzy od tej pory zostali dopuszczeni do
stanowisk panstwowych (najpierw tylko z rodu Piasta).

Z powyzszego opisu wynika, ze glownymi bogami byla para Jessan 1 Zezylla, W dalszej czeSci
dowiadujemy sie, Zze byly to bostwa sarmackie (chlopskie). Zelizowie pisza, Ze Sarmaci Jowisza
zwali Jessanem, a Ceres — Zezyllg. Paschwit byl Dozorca Urodzajéw, ktéry siadywat pod brzoza, dla
cieknagcego z niej soku. Posturkowie to za$ pomocnicy Paschwita. Wiasnie to imi¢ budzi moje
najwieksze watpliwosci, gdyz, jak wiemy, stowo pascha ma pochodzenie semickie. Trudno zaktadac,
ze sarmackie plemiona, przed dotarciem nad Wiste, zapozyczyly to stowo od semitow i uzyli go
w teonimie jednego ze swych bostw pomocniczych (Paschwit — pan paschy, czyli urodzaju, jadta).
Jessan to oczywiscie Jessa (Jasz — Pan Stonca), a Zezylla to Dzidzilela (Matka Ziemia), o ktorych
pisat Dlugosz.

22



. Stowiano-Aryjskie Wedy”, ,, Ksigga Welesa” i niektore inne, niepewne zrodta o Stowianach

Dowiadujemy si¢ takze, ze w Tauryce na Krymie panowaty Amazonki pod wodza Dyanay, ktorg
ogloszono boginiag. Wedlug Owidiusza, swoich me¢zdéw potracily one na wojnie trojanskiej,
a z rozkazu Iphigeni, corki Agamemnona i Pelopei kazdego uratowanego z tej wojny mezczyzng,
ktory tu trafiat palono na ottarzu bogini odzianej w kotczan.

Antosewicz wyjasnia tez, ze Sarmacj¢ Azjatyckg zamieszkiwaly plemiona scytyjskie i tatarskie,
a Sarmacj¢ Europejska — sarmackie. Kronikarze bizantyjscy czg¢sto mylili Sarmatéw z Tatarami
i Scytami.

Wiodzimierz, pochodzacy z lechickiego rodu, miat wyzwoli¢ kraj spod scytyjskiej wiadzy
Szachhana. Nie byl on ruskim kniaziem, jak nazwali go pdzniej ruscy dziejopisowie, ale ksieciem
kijowskim. Polanie zatozyli nie Ru$ Kijowska, ale Ksigstwo Kijowskie, kraj sarmacki, a nie ruski.
Rusig nazwano je dopiero kilka wiekow pdzniej. Sarmaccy Rusini (Roxolanie, Antowie, Jazygowie
1 inne plemiona) zawsze wotali na nas Lachy (pany), a Polaki to zruszczona nazwa Polehow
(Polahow).

Takich wyjasnien, opowiesci i przekazow mamy w ksigzce Antosewicza duzo wiecej. To
naprawde bardzo ciekawa lektura, z ktérg warto si¢ zapozna¢. Czasem w niespotykany wczesniej
sposOb objasnia nam niezbyt zrozumiale dotychczas kwestie. Mozliwe, ze zawiera tez duzo
niedcisto$ci 1 fantazji, ale i tak jest kopalnig wiedzy, ktorg mozna weryfikowac¢ korzystajac z innych
zrddet.

Nalezy podzigkowac J. Bieszkowi za jej przyblizenie, a samemu Antosewiczowi za opracowanie
dajace do myslenia. A jego krytycy powinni skupi¢ si¢ bardziej nie na osobie autora, ale na
przekazanej przez niego tresci i ewentualnie wykazaniu, ktore zapiski Zelizéw to prawda, a ktore to
fantazja. Dopoki tez nikt nie udowodni, ze Zelizowie nie istnieli i nie napisali tego typu kroniki i by¢
moze przedstawi jakie§ dowody, ze Antosewicz wszystko sobie zmyslil, to nalezy traktowac to
zroédto za wiarygodne, oczywiscie zachowujac zdroworozsadkowe, krytyczne podejscie. Pisanie
natomiast zto§liwych uwag o samym autorze, probujac tym samym zdyskredytowac jego dzieto, jest
zwyklym krytykanctwem, a nie rzeczowa krytyka, co, moim zdaniem, nie przystoi ani akademickim
uczonym, ani niezaleznym badaczom.

Rekopis zielonogorski i krolowodworski

Rekopis zielonogorski (cz. Rukopis zelenohorsky) to artefakt dotyczacy najstarszych dziejow
Czech, pochodzacy rzekomo z IX wieku. Mial zosta¢ odnaleziony przez czeskiego pisarza
1 historyka Vaclava Hanke¢ pod koniec 1818 r. na zamku Zelend Hora kolo Nepomuka, a zostat
opublikowany drukiem w 1822 roku. Sktada si¢ z czterech kart o wymiarach 22,4x18,0 cm 1 zawiera
dwa utwory pisane wierszem: 19-wersowy Sejm i1 121-wersowy Sad Libuszy. W tekscie tego
drugiego poematu pojawia si¢ m.in. bogini Przy$niena, ktérej towarzyszkami mialy by¢ Prawda
z mieczem i Prawica z tablicg praw. Jej atrybutami byta para zywiotow, ogien symbolizujacy prawde
1 oczyszczajgca woda, a ptakiem — jaskotka.

Z kolei Rekopis krélowodworski (czes. rukopis kralovédvorsky) mial by¢ odkryty przez
V. Hanke w 1817 roku w potnocno-wschodnich Czechach w kosciele w Dvorze Kralovém nad Labg
(Krolewski Dwor), od ktérego wzigta si¢ nazwa tego znaleziska. Ogloszono go drukiem rok pozniej,
jako dzieto z XIII wieku. Obejmuje 12 catych, zapisanych obustronnie kart pergaminowych 1 4 karty
pocigte na czgsci. Wszystkie karty majg wymiary 12x7/8 cm i od 31 do 33 linijek tekstu. W szesciu
piesniach epickich sktadajacych si¢ na jego tres¢ opiewane sg zwycigstwa odniesione przez Czechow
nad r6znymi najezdzcami (Ludissa i Lubor albo o stawnym turnieju, Czestmir, Zabdj albo O wielkiej
klesce, Oldrzych, Benesz Harmanow, Jarostaw czyli o wielkich bojach chrzescijan z Tatarami).
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Czwarta i pigta strona z ,, Rekopisu zielonogorskiego” (domena publiczna)

Dodatkowo calo$¢ obejmuje dwie piesni liryczno-epickie (Jelen, Zb6ychor'1) 1 sze$¢ piesni czysto
lirycznych (Wianek, Jagody, Roza, Zazulka, Opuszczona, Skowronek).'

Oba rekopisy staty si¢ wielkim wydarzeniem w Owczesnych Czechach i innych krajach
stowianskich, przyczyniajac si¢ do budzenia $wiadomosci narodowej, a ich tres¢ wielu historykéw
wykorzystywato, jako Zrdédio historyczne, m.in. Wactaw A. Maciejowski. W 1836 roku ukazal si¢
polski przektad autorstwa Lucjana Siemienskiego.

Krytyczne stanowisko wobec odkrycia zajat, jako jeden z pierwszych, czeski jezykoznawca Josef
Dobrovsky (1824). W niedlugim czasie w II potowie XIX wieku badacze (m.in. J. Gabauer 1888),
z duzym udziatem Tomasa Masaryka, wykazali fatszerstwo obu rgkopisow, ktore okazaty si¢ zreczng
mistyfikacja Hanki oraz Lindy'’.

W okresie migdzywojennym sprawe odswiezyl F. Mares, a w latach 1967-1971 przeprowadzono
kompleksowe badania, ktore wykazaty m.in., ze rgkopis krolowodworski zostat wykonany na starym
pergaminie po wymazaniu pierwotnego tekstu, przez co wnioski z analiz nie byly jednoznaczne.
Obecnie wigkszos¢ uczonych uznaje jednak omawiane rekopisy za niewiarygodne i pomija je
w materiatach zZrodtowych przy rekonstrukcji dziejéw Czech i w badaniach dotyczacych
Stowianszczyzny.

1 W. Swoboda, Z najnowszych dziejow apokryfow dotyczqcych wezesnosredniowiecznej Stowiarszczyzny, Homines et
societas. Czasy Piastow i Jagiellonow, Poznan 1997.

" A. Kulecka, Miedzy stowianofilstwem a stowianoznawstwem. Idee stowiarskie w Zyciu intelektualnym Warszawy lat
1832-1856, Warszawa 1997.
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Karta z ,, Rekopisu krolowodworskiego” (Wikimedia Commons, autor: Paddy, CC 3.0)

Mater Verborum

Do tego zestawu mozna zaliczy¢ tez tacinski stownik Mater Verborum, ktorego rdzen zostat
napisany w IX wieku przez opata klasztoru starohawelskiego w Pradze, biskupa Konstancji
Salomona III. Do dzisiaj zachowalo si¢ ok. 16 kopii rekopismiennych tego wyjatkowego almanachu
wiedzy, wykonanych migdzy X a XV wiekiem. Mowa w nim byla m.in. o slowianskiej bogini
o imieniu Dewana. Z racji, ze odkrywca tego manuskryptu byl Vaclav Hanka, czeski pisarz
1 jezykoznawca, posadzany o kilka mistyfikacji, m.in. Rekopisu krolowodworskiego i Rekopisu
zielonogorskiego, niektorzy historycy takze uwazaja go za XIX-wieczne falszerstwo. Mial on
dopisaé rzekomo staroczeskie glosy m.in. z imionami stowianskich bostw Swietowit, Perun, Lada,
Ziva i Weles'.

'8 p. Brodsky, Rukopis Mater verborum jako problém paleograficky, kodikologicky i uméleckohistoricky, [w:] ,,Historia
Slavorum Occidentis”, Torun 2012.
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Strona tytutowa ,,Mater Verborum” (ze zbiorow Muzeum Narodowe w Pradze, domena publiczna)
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Veda Slovena

To zbioér, najprawdopodobniej wymyslonych przez wiejskiego nauczyciela Jovana Gologanova,
butgarskich pie$ni ludowych, opublikowanych przez Stefana Verkoviéa w 1874 i 1881 roku’.

Verkovi¢ byl przekonany, ze w materiale etnograficznym mozna odnalez¢ slady dawnych wierzen
1 kultury Stowian, nawet z najdawniejszych czaséw. Twierdzil, ze Aleksander Wielki i Filip II byli
Stowianami, ktdérzy moga si¢ poszczyci¢ dtuzsza i bogatsza historig niz starozytni Grecy. Wierzyl, ze
piesni zostaty zebrane wsrod zamieszkujacych na pograniczu macedonsko-butgarskim Pomakow,
przez optacanego przez niego Gologanova.

Cato$¢ zebranego materialu wydano w dwoch tomach. Pierwszy pod tytulem ,, Pesme Slovena
Rodopa planine iz predistoricne dobe” w wersji serbskiej i francuskiej ukazal si¢ w Belgradzie
w 1874 roku 1 obejmowat 15 pie$ni o tematyce mityczno-bohaterskiej. Drugi tom opublikowany
w 1881 roku w Petersburgu zawieral 21 pie$ni obrzedowych zwigzanych z domniemanym
kalendarzem stowianskim. W tek$cie pie$ni pojawiaja si¢ takze imiona rzekomych stowianskich
bostw takich jak Vitna, Koleda, Vodna, Rosna czy Snigna, przeplatane z imionami bdstw
hinduskich: Wisznu i Siwa, a takze watpliwi wtadcy stowianscy tacy jak Sada, Sindze, Talatina,
Brahil, Brava, Sit oraz Orfeusz, uwazany przez Verkovica za Stowianina.

Po pojawieniu si¢ krytycznych opinii na temat jej autentycznosci, Verkovi¢ domagat si¢ od
Gologanova, by ten wskazat ludowych piesniarzy, od ktorych mial pozyskaé zebrane przez siebie
utwory. Po nieudanych prébach odnalezienia autoro6w piesni i braku wspodtpracy z Gologanovem,
Verkovi¢ uznal si¢ za oszukanego i zrezygnowal z publikacji dalszego materiatu. W 1903 roku na
tamach ,, Archiv fiir slavische Philologie” bulgarski historyk Iwan Szismanow opublikowal
krytyczny artykul z podsumowaniem dotychczasowego stanu badan nad ,,Veda Slovena” podajac
dowody na jej nieautentyczno$¢®’. Tym samym $wiat nauki uznal — w tym przypadku zapewne
stusznie — ze jest to dzieto o sporych walorach artystycznych, ale nie mozna traktowac¢ go jako
wiarygodnego przekazu o zyciu i wierzeniach dawnych Stowian Poludniowych.

Ludowy sSpiewnik serbski

Podobne watpliwosci, jak w przypadku ,,Vedy Sloveny”, towarzyszyly takze wydanemu przez
Vuko Karadzica w 1815 roku ,, Ludowemu spiewnikowi serbskiemu”. Autor si¢ tym jednak nie
przejat 1 w 1823 r. w Lipsku ukazalo si¢ 3-tomowe wydanie zebranych przez niego piesni, 6 tomow
opublikowano w latach 1841-66. Natomiast pelne 9-tomowe wydanie serbskich piesni ludowych ze
zbiorow Karadzi¢a ukazato si¢ w latach 1891-1902%".

Mimo powatpiewan niektorych krytykow, co do wiarygodnosci zbioru, jest to bogaty materiat
etnograficzny z terenow potudniowej Stowianszczyzny, ktéry moze by¢ wykorzystywany takze do
badan religioznawczych.

A, Hranova, A. Kiossev, Folklore as a Means to Demonstrate a Nation'’s Existence. The Bulgarian Case, [w:] History
of the Literary Cultures of East-Central Europe: Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th Centuries, T. 3: The
Making and Remaking of Literary Institutions, Amsterdam/Philadelphia 2004.

% L. Moroz-Grzelak, Miedzy nieswiadomoscig a mistyfikacjg. ,, Veda Slovena” — falszerstwo literackie Stowianszczyzny
potudniowej, [w:] Wielkie tematy kultury w literaturach stowianskich., red. 1. Malej, Z. Tarajto-Lipowska. T. 5.
Wroctaw 2004; Discourses of Collective Identity in Central and Southeast Europe 1770-1945, T. 3, Budapest/New
York 2007.

*I L. Stojanovié, Zivot i rad Vuka Stefanoviéa Karadziéa, Belgrad 1924.
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Stowo o wyprawie Igora

Tekst ,,Stowa o putku Igorowym* miat by¢ znaleziony w 1795 roku w jednym z klasztoréw przez
rosyjskiego badacza, hrabiego A.I. Musina-Puszkina. Jednak od samego poczatku wiarygodno$¢ tego
zabytku wzbudzala wiele watpliwosci. Co ciekawe, w tym przypadku jednak nastapit wyrazny zwrot
od sceptycyzmu i podwazania autentycznosci tego zabytku, zwlaszcza przez uczonych z poczatku
XX wieku (André Mazon, Louis Léger, Feliks Koneczny, Julian Krzyzanowski, Boris Unbegaun,
Michait Gorlin), do uznania jego prawdziwosci w ostatnich dziesi¢cioleciach przez wigkszos¢
uczonych.

Moskiewski slawista, A.A. Zimin, wystapit w 1963 roku z twierdzeniem, iz ,,Stowo* powstato
u schytku XVIII w., a falszerz postuzyl si¢ utworami z tzw. cyklu kulikowskiego z konca XIV
wieku?. Jednak w trakcie dyskusji, jaka odbyla si¢ niebawem na ten temat w maju 1964 r. na
Wydziale Historycznym AN ZSRR, zdecydowana wigkszo$¢ uczestnikoéw wypowiedziata si¢ za
autentycznoscia tego rekopisu®. Dlatego tez dla wielu historykow i religioznawcdw ,,Stowo™ nadal
stanowi wiarygodne zrodto wiedzy o historii Rusi i wierzeniach ruskiego ludu.

Mimo takiego podejScia rosyjskich akademikéw, polski analityk najstarszych zrodet
ruskich Henryk Paszkiewicz wyrazil swoje watpliwosci wobec tego utworu takimi stowami:

,,Poemat zachowat sie w jednym rekopisie, ktorego dzieje wyglgdajq bardzo tajemniczo. Ma on
by¢ zZrodtem historycznym z XII wieku, a odtwarza owczesng rzeczywistoS¢ z razqcymi bledami. Ma
sig on wywodzié z Owczesnej tworczosci ludowej, a zwigzek z tq tworczosciq jest staby i sztuczny. Nie
mozna ustali¢ miejsca powstania poematu ani pochodzenia autora. Autor miat byc¢ i chrzescijaninem
i poganinem. [...]. Trudno rozstrzygngé, jakq role w Zyciu odgrywat, do jakiej warstwy spolecznej
nalezat. Miat by¢ cztonkiem druzyny ksigzecej, a w wyprawie Igora na Polowcow nie bratl udziatu.
[...]. Kazdy utwor moze by¢ pod jakims wzgledem niezwykly, ale w danym wypadku tych niezwyktosci
Jjest za duzo. I to utwierdza nas w przekonaniu o nieautentycznosci Stowa.”**

Jak wida¢ niektorzy nasi uczeni znajg si¢ lepiej na staroruskiej literaturze, anizeli ich rosyjscy
koledzy. Nie jest to jednak dominujacy poglad w tej kwestii w naszym kraju. Za prawdziwos$cig tego
tekstu opowiada si¢ bowiem obecnie gros nie tylko rosyjskich, ale i polskich uczonych,
m.in. Ryszard Luzny” i Wiodzimierz Mokry. Ten drugi polemizowal z argumentami krytykow
»Stowa”, ze jego poetyka i1 warto$¢ artystyczna dalece rozni si¢ od innych staroruskich dziet,
dopatrujac sie tutaj waloréw i stylistyki m.in. z Powiesci minionych lat*®.

Do krytykoéw ,,.Stowa” ostatnimi czasy naleza natomiast nieliczni autorzy, jak E.L. Keenan
(2003)*7 i R. Stankow (2005)*".

Mozliwe, iz 1 niektére z omdéwionych tutaj pozycji spotka jeszcze podobna wolta pogladow,
a akademicy zmienig zdanie na temat ich wiarygodnosci, jak to bylo w przypadku ,,Stowa o
wyprawie Igora”.

2 A.A. 3umu, Croso o nonxy Heopese, Caukr-TlerepGypr: Jmurpuii Bymanun, 2006.

3 J. Tazbir, Z dziejéw falszerstw historycznych w Polsce w pierwszej potowie XIX wieku, [w:] Przeglad Historyczny,
t. 57, 1966.

* H. Paszkiewicz, Poczgtki Rusi, Krakow 1996, s. 382-283.

% R, Luzny, Kto, kiedy, gdzie i po co napisat ,,Stowo o wyprawie Igora”?, [w:] ,,Slavia Orientalis” 1994, nr 2, s. 171-
181.

** W. Mokry, Od Itariona do Skoworody. Antologia poezji ukrainskiej XI-XVIII wieku, Krakoéw 1996, s. 37.

" E.L. Keenan, Josef Dobrovsky and the Origins of the ,,Igor' Tale”, Cambridge, Massachusetts 2003.

* P. Cranxos, ,, Coso o nonxy Heopese . Habmiodenus u pazmviunenus 0onozo ckenmuxa, Codus 20035.
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llustracja do ,, Stowa o wyprawie Igora” autorstwa Iwana Bilibina (domena publiczna)
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. Stowiano-Aryjskie Wedy”, ,, Ksigga Welesa” i niektore inne, niepewne zrodta o Stowianach

Podsumowanie

Zdanie na temat wiarygodnosci ,,Stowiano-Aryjskich Wed”, ,,Ksiggi Welesa” i innych pozycji
traktujacych o Slowianszczyznie, uznawanych przez wspotczesnych historykow za nieautentyczne,
Czytelnik powinien wyrobi¢ sobie jednak sam, znajac nie tylko ich tres¢, ale tez majac na uwadze
okolicznosci ich ,,odkrycia”, jak i wykazujgc si¢ przynajmniej podstawowa wiedzg na temat historii,
kultury i1 dziedzictwa dawnych Stowian, do czego goraco zachecam.

Jak wida¢ jednak z tego krotkiego opracowania, niektore pozycje uznawane przez akademikoéw za
nieprawdziwe, moga wcigz stanowi¢ materiat do badan, nie tylko w zakresie dowodzenia lub
podwazania ich autentycznosci, ale takze w kwestii przydatnosci ich tresci dla slawistow. Moim
zdaniem, co tutaj nieraz podkreslalem, nawet ewidentnie spreparowane zrodta, a juz na pewno te, co
do ktoérych nie ma stuprocentowej pewnosci, ze sg falszywe, powinny stuzy¢ nam do wytapywania
z nich wiedzy majacej przetozenie w innych zrodtach. Nie nalezy ich tym samym odrzucaé
w catodci, gdyz wigkszo§¢ z nich, nawet, jako spreparowane materiaty, najczgsciej sg zlepkiem
wiedzy ich autoréw i watpliwych dodatkow, ktore ich zdaniem zapewne mialy ubogacaé nasza
historie 1 kulture.

Oczywiscie przy jakichkolwiek watpliwosciach na temat ich pochodzenia, nalezy mie¢ si¢ na
bacznosci ze zbyt pochopnym wnioskowaniem na podstawie ich tresci. Ale z wtasnej praktyki wiem,
ze pomijanie ich w badaniach tez niewiele spraw nam roz§wietla, a czgsto wrecz odwrotnie —
btadzimy w mroku naszej niewiedzy. Nie zgadzam si¢ bowiem, z do$¢ wygodnym, acz mato
odpowiedzialnym stwierdzeniem niektorych naszych historykow (H. Samsonowicz, J. Strzelczyk),
ze, z braku materialow Zrodlowych, o dawnej Stowianszczyznie nie da si¢ nic pewnego powiedziec.
Wedtug mnie, wiedzy nalezy bowiem szuka¢ wszedzie, nie tylko w potwierdzonych i niewatpliwych
materialach pisanych, ale takze umiejetnie filtrujac nawet do$¢ niepewne zrddla, jak wyzej
omoOwione.

Nie mozna tez zapomina¢é o wynikach badan archeologicznych, etnograficznych, czy
lingwistycznych, ktore nierzadko doskonale uzupetniajg tresci ze znanych historykom dokumentow.
To analizy jezykowe nierzadko dostarczaja historykom argumentéw podwazajacych autentyczno$¢
takich tekstow jak ,,Ksigga Welesa”, czy ,,Kronika Prokosza”, ale z drugiej strony musimy wiedzie¢,
ze 1 lingwisci kieruja si¢ wieloma paradygmatami naukowymi, ktore nierzadko prowadza ich w $lepa
uliczke niemocy lub zafalszowan. To samo tyczy si¢ archeologii, a w mniejszym stopniu etnografii,
czy nauk $cistych, jak paleogenetyka. Te wszystkie dyscypliny naukowe powinny stanowi¢ tacznie
arsenal w walce z falszowaniem historii 1 propagowaniem jedynie slusznej wersji dziejow, a takze
wrzucania wielu tekstow, czy artefaktow zbyt pochopnie do $mietnika nauki, nierzadko tylko
w ramach obowigzujacej w danym czasie polityki historycznej, ktora z historig ma niewiele
wspodlnego.

Tomasz J. Kosinski
06.09.2022
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"Slavic-Aryan Vedas'', ""The Book of
Weles'' and some other, uncertain sources
about the Slavs

Summary

The "Slavic-Aryan Vedas" and the "Book of Weles" still have many adherents for whom they are
a kind of native holy books. Unfortunately, they belong to a fairly rich collection of sources of rather
uncertain origin, to which some scientists attribute the forgery.

I have already written in a separate article about the doubts about the so-called "Chronicles of
Prokosz" and other "works" from "Dyamentowski's chest", where you can find, admittedly, apart
from overinterpretations and ordinary inventions, also a lot of interesting and reliable information,
but the origin of these studies has a later origin than their supporters admit.

Similar controversies are caused by Antosewicz's "Chronicle of Zelizow", and this type of
discussion about the authenticity of Slavic messages was also accompanied by such "discoveries" as
"Green-mountain manuscript” and "King-Hofer manuscript”, "A Word about Igor's Expedition",
"Mater Verborum" or "Veda Slovena", which I also briefly discuss here.

In this regard, I am not trying to make an unequivocal evaluation of these works, leaving it to the
Readers. However, I have my opinion on this topic, which tells me to keep an appropriate distance to
their entire content, focusing rather on a selective approach to the curiosities and facts presented
there, confirmed in other sources or convincing enough to look for their credibility in another way,
perhaps in separate scientific disciplines, outside of history.

Keywords: Santi Vedas, Slavic-Aryan Vedas, Book of Veles, Slavic books, Inglism, Karuna,
Velesovica, Green Mountain manuscript, King-Hofer manuscript, Zelizow’s Cronicle, Antosewicz,
Dyamentowski, Hanka, Verkovi¢, Mater Verborum, Veda Slovena, Igor’s Tale.
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