dtug Rudolfa Steinem (1861-1925), chrze-
Wcijaﬁskiego ezoteryka, rozokrzyzowca i twor-

cy antropozofii, okoto roku 1840 doszto
w Swiecie Duchowym do kolejnej walki miedzy mocami
Chrystusowymi - z Archaniotem Michaelem na czele -
a sitami demonicznymi, zaréwno lucyferycznymi, jak
arymanicznymi, czyli jednostronnie ,idealistycznymi”
i réwnie jednostronnie ,materialistycznymi”.

W niedtugi czas potem nastepuje w Europie praw-
dziwy ,wysyp” narodzin wybitnych (i mniej wybit-
nych) ezoterykow, ktérzy w swej duchowej misji - jak
rozumial to polski inicjowany, antropozof Robert
Walter (1908-31) - =zerwali po raz kolejny owoc
z Drzewa Poznania. Mniej wiecej w tym samym czasie
wsrdd dawnych i nowych ezoterykéw europejskich od-
byta sie brzemienna w skutki dysputa: ,konserwatysci”
sposrad nich glosili dalsza koniecznos¢ zachowania za-
sady arcanum (tajemnicy) i niepopularyzowania wie-
dzy duchowej, ciggle jeszcze zwanej tajemng, podczas
gdy ich ,liberalni” polemisci uwazali, ze z zasady tej
nalezy zrezygnowac i wiedze te udostepni¢ wszystkim,
ktérzy po nig zechcy siegnaé; ,liberatowie” ci argu-
menty swe uzasadniali nadciggajgcym w XX i XXI
wieku okresem dramatycznych préb, jakie oczekujg
ludzkos$¢, a zatem koniecznoscig oddania jej do dyspo-
zycji wiedzy duchowej jako instrumentu zar6éwno sa-
moobrony cztowieka, jak i jego nieodzownej przemia-
ny. W dyspucie tej, jak juz wiemy, zwyciezyli ,liberato-
wie” - i wiedza duchowa weszta pod strzechy i do blo-
kowisk, stajgc sie wszakze - jak to ujgt C.G. Jung - ra-
tunkiem dla jednych, ale tez zgubg dla innych.

Grunt pod te nowg uczte, na ktdrej spozywamy
owoc z Drzewa Poznania, przygotowata niewatpliwie
masoneria okultystyczna juz w XVI1II wieku (Sweden-
borg, Martinez de Pasqually, Pernety, Willermoz,
St. Martin), p6zniej za$ przede wszystkim okultyzm
francuski (Elifas Lévi, Fabre d'Olivet, Saint Yves
d’Alveydre, Maitre Philippe, Papus) w wieku XIX i na
przetomie XX.

Ale niewatpliwie czotowa role odegrata tu tworczy-
ni teozofii nowoczesnej Helena Btawacka (1831-91)
wraz ze swymi wspOtpracownikami i nastepcami
(H.S. Olcott, Annie Besant, W.Q. Judge, William Lead-
beater, Alice Bailey); grono to otworzyto szeroko bra-
my inwazji ezoteryki orientalnej, zwiaszcza indyjskiej,
jaka runeta na Europe i Ameryke, poczawszy od kon-
ca XIX wieku. Postacig druga w kolejnosci, ale - mo-
im zdaniem - najwybitniejszg, byt wspomniany Rudolf
Steiner, ktéry cho¢ przez kilkanascie lat dziatat w ru-
chu teozoficznym (1902-1912/13), stat sie czotowym
reprezentantem ezoteryki chrzescijanskiej. Teraz nad-
chodzi kolej na Georgija lwanowicza Gurdzijewa
(1873-1949), ezoteryka przybytego z Kaukazu, inspi-
rujgcego sie m.in. gnozg suficka, czwartym w tym kon-
tekscie jest Juliusz Evola (1898-1974), ezoteryk wio-
ski, mistyk faszystowski, gtoszacy zaréwno idee orien-
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talnej ,metafizyki seksu”, jak i tradycji gibelinskiej.
Ostatnim z nich byt Aleister Crowley (1875-1947),
mag ,lewej reki”, prorok eonu Horusa, uwazany za sa-
taniste, wreszcie last but not least, C.G. Jung (1875-
-1961), wielki psycholog gtebi, neognostyk i interpre-
tator alchemii; wymieniam go tu poza pierwszg piatka,
gdyz lokuje sie on tylko na pograniczu ezoteryki, choé
walnie przyczynit sie do jej odrodzenia.

Jakze zréznicowany to ,wachlarz” ezoterykow!l
Hinduizujaca Btawacka, chrzescijanin Steiner, p6zno-
suficki Gurdzijew, orientalizujgcy Evola, neopoganski
satanista Crowley, przyznajacy sie do chrzescijanstwa
neognostyk Jung... Sposréd nich tylko Steiner pozo-
stat w ramach europejskiej tradycji ezoterycznej (rézo-
krzyzowej), Evola i Jung znalezli sie na jej obrzezach,
Btawacka opowiedziata sie po stronie orientalnych
Mahatmow, Crowley zajgt stanowisko zdecydowanie
antychrzescijanskie.

Kim zatem, w tym kontekscie, jest Gurdzijew?

Ezoterykiem pierwszej rangi - niewatpliwie. Gno-
stykiem? Jesli przez ,,gnoze” bedziemy rozumieli ,po-
znawcza penetracje Swiata duchowego metodami
transracjonalnymi”, niewatpliwie tak. W duzym jed-
nak stopniu byt takze - gnostycystg, tzn. gnostykiem,
ktdérego Swiatopoglad podzielat szereg watkéw z gno-
stycyzmem antycznym. Gnoze swag (i gnostycyzm)
prezentowat wszakze - jesli chodzi o Zrodia, na ktére
sie powotywat - odwotujac sie juz to do tajemnego
wywodzacego sie jeszcze z Babilonu, bractwa Sar-
mung, by¢ moze kontynuujgcego arymaniczne trady-
cje osrodkéw Gundiszajna (?), juz to do tradycji gno-
zy i mistyki islamskiej, sufizmu. (Swych najbardziej
zaawansowanych uczniéw miat - jak twierdzi jeden
z proponentdw idei i praktyki Gurdzijewa, J.G. Ben-
nett - posytac¢ do klasztoréw sufickich na pograniczu
Iranu i Afganistanu). Gurdzijew z pewnoscig nie byt
ezoterykiem chrzescijaniskim, to nie ulega watpliwo-
éci. (Ut fama fert, byt jedynym cztowiekiem, ktorego
Steiner wyrzucit ze swego Goetheanum, siedziby To-
warzystwa Antropozoficznego w Szwajcarii). Niewat-
pliwie byt zaréwno gnostykiem, jak i - przynajmniej
w pewnej mierze - gnostycystg. Czy jednak mozna
uznac go za sufiego? Nie - jesli wierzy¢ takim sufic-
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kim mistrzom, jak Hazrat Azad Rasool z tradycji Na-
kszbandi (urning Toward the Heart), czy Idries Shah,
ktorzy zdecydowanie odmawiajg nu autentycznej
,sufickosci”.

Gurdzijew, jak wiadomo, dat poczatek zréznicowa-
nemu ezoterycznemu ruchowi, ktérego czotowymi po-
staciami byli - lub sg - tacy ludzie, jak P.D. Uspiensky
(cho¢ tylko do pewnego czasu), Thomas de Hart-
mann, matzenstwo de Salzmannéw, Fritz Peters, A.E.
Orage, Kenneth Walker, wspomniany J.G. Bennet,
Louis Pauwels, Henri Tracol, Helen Palmer, by wy-
mieni¢ najwazniejszych. (Organizacjg czuwajacg obok
innych nad spuscizng Gurdzijewa jest np. Gurdjieff So-
ciety z siedzibg w Londynie.) Gurdzijew wywart wptyw
na takich pisarzy, jak Katherine Mansfield czy J.B.
Priestly, oraz takich ludzi teatru, jak Peter Brook czy
Jerzy Grotowski. Dzieki Grotowskiemu - cho¢ za zy-
cia, jak sie zdaje, nie ujawniat swych progurdzijewow-
skich sympatii - i aktualnemu kierownictwu Os$rodka
Badania Tworczosci Jerzego Grotowskiego we Wro-
ctawiu, Grzegorzowi Ziotkowskiemi i Jarostawowi Fre-
towi, jak rowniez tlumaczce dziet Gurdzijewa
i Uspienskiego Magdzie Ztotowskiej, nauczanie kau-
kaskiego ezoteryka znalazto przyjecie takze w Polsce.
(Tyle, dla przypomnienia, znanych skadinad informa-
cji o Gurdzijewie i jego ruchu).

Co jednak z zrobi¢ z Gurdzijewem?

Oto dobry moment - i sposobno$¢ - bym maogt wyra-
zi¢ moj wihasny poglad na Gurdzijewa i jego nauczanie.

Ot6éz wmoim przekonaniu - powr6émy do poczat-
ku moich wywodéw - 6w akt i proces ,ponownego
spozycia owocu z Drzewa Poznania” miat i ma, jak
kazdy akt i proces duchowego zycia cztowieka, dwa
aspekty: jasny i ciemny.

Za jasny jego aspekt uwazam - w analogii do pra-
dziejowego, archetypowego Wydarzenia z Raju - po-
znawcze i doswiadczalne otwarcie przed Cztowiekiem
nowych horyzontéw rozwoju. Wydarzenie to - i kaz-
de jego powtdrzenie - to beata culpa, ,btogostawiona
wina”, do ktorej (Swiadomie) doprowadzili Cztowieka
Jahwe i Waz (Lucyfer); to oni jg spowodowali, tyle ze
obarczali nig Cztowieka. A btogostawiony charakter
tego wydarzenia polega na wytraceniu Czilowieka
Z pozaczasowej stagnacji Raju i ,wrzuceniu” go
w $wiat czasu i przestrzeni, to znaczy daniu mu mozli-
wosci rozwoju przez nieustanng przemiang. Cztowiek
musiat uwolni¢ sie od Boga, by sta¢ sie bytem samo-
dzielnym - i w spos6b wolny powr6ci¢ don u kresu
czasu. (Dlatego nie ma powrotu do Raju - przed na-
mi jest tylko droga do Nowego Jeruzalem.) A kazde
kolejne spozycie owocu z Drzewa Poznania oznacza
zarazem wygnanie z Raju i szanse na rozwdj w drodze
do Nowego Jeruzalem. Takie samo - pozytywne -
znaczenie ma trwajacy od przeszto stu lat renesans
ezoteryki od najwyzszych jej szczytow po popularng
kulture ruchu Nowej Ery.

A aspekt ciemny? W odrodzeniu ezoteryki widze
zarébwno nurt progresywny - chrzescijanski, taki jak
antropozofia, jak i nurt zdecydowanie regresywny,
ktory proponuje nam ,cofniecie sie do Raju”, a jego
przejawami sg wszelkiego rodzaju tendencje nawrotu,
czy to do szamanizmu, do ezoteryki orientalnej (tao-
izmu, hinduizmu czy buddyzmu), czy tez do - bliz-
szych Europie - kabaly, chasydyzmu czy sufizmu.
Wszystko to sg propozycje nie tylko cofniecia sie do
starych form ezoteryki, ale takze do form ,importo-
wanych” z innych kregdw kulturowo-religijnych.
Przenoszenie tych form na grunt euroaramerykanski
spetnia ogdlng funkcjonalng definicje zia znang
w ezoteryce chrzescijanskiej (takze w antropozofii):
210 - to dobro przeniesione w niewlasciwy czas
i miejsce”. Z tych racji wszystkie te duchowe ,towary
importowane” uwazam za zle, bo regresywne, prze-
szczepiane tam, gdzie sami ich tworcy ich nie zaini-
cjowali. Oczywiscie, ta diagnoza i konstatacja odnosi
sie takze do nauczania Gurdzijewa.

Wszakze ten ciemny aspekt renesansu ezoteryki
w XX i XXI wieku ma takze znaczenie pozytywne.
W skali ogblnej moze wywota¢ wzrost zainteresowania
zyciem duchowym en general, w szczegdlnosci za$
wzrost zainteresowania chrzescijafiskg i europejska
tradycjg i praktyka zycia duchowego. W skali indywi-
dualnej za$ moze wprawdzie cofng¢ cztowieka do prze-
starzatych form zycia duchowego, ale takze - w przy-
padku doswiadczen nieudanych - otworzy¢é mu oczy
na ezoteryke jego wiasnego obszaru kulturowo-religij-
nego. (Przypomnijmy tu raz jeszcze cytowane stowa
Junga: ,,Co jest ratunkiem dla jednych, moze by¢ zgu-
bg dla innych”.)

Tak tez jest z Gurdzijewem, jego nauczaniem
i praktyka. Kt6z moze - w kazdym poszczegolnym
przypadku - powiedzie¢, dla kogo sg ratunkiem, a dla
kogo zgubg? Na to pytanie odpowiedzie¢ moze tylko
sam los danego cztowieka. (On sam - nie od razu.)
»,P0 owocach poznacie ich”.

Gurdzijew zatem - i jemu podobne propozycje - to
malum necessarium? Tak. Pamietajmy jednak tao-
istyczny obraz taj-aitu; takze w ciemnym jin znajduje
sie jasna kropka jang. Wszakze ze zlem nie nalezy
walczy€. Zto trzeba przemienia¢. Aby je przemienic,
trzeba najpierw uznaé sens i racje jego istnienia. Po-
tem je poznaé. (To koscielna mentalnos¢ $rednio-
wieczna zachowala po dzi$§ dzier animalng reakcje na
zto - fight or flight - zwalcza je lub przed nim ucieka.)
Z1o to nie tylko malum, lecz takze co$ koniecznego -
necessarium. (Bog je zaplanowat - bo przeciez nie wy-
mkneto sie spod Jego kontroli? - i ma ono swe miegjsce
w ekonomii naszego kosmosu.)

Nie walczmy wiec z Gurdzijewem i przed nim nie
uciekajmy. Poznajmy go. Welcome, Mr. Gurdjieff.
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